Sud: Mestsky sud Bratislava Ill

Spisova znacka: 22Exre/67/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1324200389

Déatum vydania rozhodnutia: 23.02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Hlistova

ECLI: ECLI:SK:MSBA3:2024:1324200389.3
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Ill vo veci konania o zosuladenie udajov zapisanych v obchodnom registri so
skutoCnym pravnym stavom pri obchodnej spoloCnosti: QUA - DIS a.s., Tallerova 4, 811 02 Bratislava,
ICO: 47 158 069, zapisanej v odd. Sa, vl.€. 6315/B, takto

rozhodol:

I. Sid pri obchodnej spolognosti : QUA - DIS a.s., Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 158 069,
zapisanej v odd. Sa, vl.¢€. 6315/B, zaCina konanie o zosuladeni udajov zapisanych v obchodnom registri.

Il. Sud pri obchodnej spolo&nosti: QUA - DIS a.s., Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 158 069,
zapisanej v odd. Sa, vl.¢. 6315/B, vymazava z obchodného registra v ¢asti:

VIII. Dozorna rada

Meno a priezvisko: W.Bydlisko:
Ulica: W.Nazov obce: R.

PSC: XXX XX

Stat: B.

Datum nar.: XX. XX XXXX
Rodné gislo: XXXXXX/XXXX

Vznik funkcie : XX XX.XXXX

Zanik funkcie : XX XX.XXXX

v Obchodnom registri.

[l. Obchodné spolo&nost, QUA - DIS a.s., Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 158 069, je povinna
zaplatit sudny poplatok vo vySke XX eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

.TunajSiemu sudu bol doru€eny rozsudok Okresného sudu Trnava, na zaklade ktorého bol sud
upovedomeny o skuto€nosti, Ze &len dozornej rady spolognosti, W., je vedeny v registri diskvalifikacii
a to na zaklade rozsudku sp.zn. 3Tk 4/2019 vydaného Okresnym sudom Trnava zo dia 28.01.2020, v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trenéin sp.zn. 2To/43/2020 zo dfia 25.06.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 25.06.2020 a ktorym bol uloZeny trest zakazu Cinnosti vykonavat funkciu ¢lena
dozornej rady na dobu Siestich rokov od pravoplatnosti rozhodnutia. Preverenim v registri diskvalifikacii
registrovy sud zistil, Ze doba vylu€enia trva od 25.06.2020 do 25.06.2026.



2.Mestsky sud Bratislava lll je prislusny registrovy sud (dalej len ,registrovy sud") v konani o zosuladenie
udajov v obchodnom registri so skuto€nym pravnym stavom podla § 278 pism. b) zakona ¢&. 161/2015
Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v prislusnom zneni (dalej len ,Cmp").

3.Podla § 289 Cmp konanim o zosuladenie udajov sa ma dosiahnut zhoda zapisu v obchodnom registri
so skuto&nym pravnym stavom inak ako na zaklade navrhu na zapis udajov do obchodného registra.

4.Podla § 291 odsek 1 Cmp ak sa konanie o zosuladenie Udajov zaCina bez navrhu, registrovy sud v
uzneseni o zaCati konania uvedie, aké Udaje maju byt do obchodného registra zapisané.

5.Podla § 291 odsek 2 Cmp sudy a iné organy vzdy upozornia registrovy sud na nezhodu medzi
skuto€nym pravnym stavom a stavom zapisu v obchodnom registri, ak tieto skuto&nosti zistia pri svojej
Cinnosti.

6.Podla § 292 odsek 1 Cmp. u€astnikmi konania o zosuladenie udajov su navrhovatel, zapisana osoba a
osoba, ktorej udaje maju byt do obchodného registra zapisané alebo z obchodného registra vymazané.

7.Podfa § 294 odsek 1 Cmp navrh na zaCatie konania alebo uznesenie o zacati konania dorugi registrovy
sud ucastnikom a vyzve ich. aby sa vyjadrili, ¢i s vykonanim zapisu Udajov do obchodného registra
suhlasia, alebo aby uviedli skutkové tvrdenia alebo pravne dévody, ktoré brania vykonaniu zapisu.

8.Podfa § 297 odsek 1 Cmp sud rozhoduje uznesenim.

9.Podfa ust. § 297 ods. 2 Cmp zapis udajov do obchodného registra vykond registrovy sud v def vydania
uznesenia.

10.Podfa § 298 ods. 2 CMP, ak registrovy sud rozhodne o vykonani zapisu do obchodného registra,
suCasne ulozi zapisanej osobe zaplatit’ sudny poplatok vo vy3ke, v ktorej by zapisana osoba bola
povinna zaplatit sudny poplatok za navrh na zapis udajov do obchodného registra.

11. Podla § 24 Cmp, konanie je za¢até doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zacati konania.

12. Pred rozhodnutim vo veci samej registrovy sud nepostupoval podla § 294 ods.1 Cmp s poukazom na
¢lanok 12 Zakladnych zasad Civilného mimosporového poriadku, nakolko zapisanému ¢lenovi dozornej
rady spolognosti bol pravoplatne uloZzeny trest zakazu ¢innosti spo€ivajuci v zakaze u€asti odsudeného
v Statutédrnych organoch, dozornych organoch, v zdkaze vykonu funkcie prokuristu obchodnych
spolocnosti. Pravne nasledky uloZeného trestu nie je mozné ovplyvnit’ vyjadreniami u€astnikov podla
§ 294 Cmp.

13. Vzhlfadom k tomu, Ze v danom pripade mal registrovy sud pri obchodnej spolo¢nosti, QUA - DIS
a.s., Tallerova 4, 811 02 Bratislava, ICO: 47 158 069, preukazan( nezhodu zapisu v obchodnom registri
so skutoénym pravnym stavom, povazoval sud za potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

14. V rozhodnuti podla § 297 CMP o vykonani zapisu uloZi registrovy sud zapisanej osobe povinnost
zaplatit sudny poplatok. Nakolko sud rozhodol o vykonani zapisu do obchodného registra, ulozil
zapisanej osobe - obchodnej spoloénosti povinnost' zaplatit’ sudny poplatok vo vyske XX,- eur podla
Polozky 17 pism. c) Sadzobnika sudnych poplatkoy, t. j. vo vySke, v ktorej by zapisana osoba bola
povinna zaplatit sudny poplatok, ak by bola podala riadny a v€asny navrh na zapis udajov do obchodného
registra (vyrok lIl.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia, na Mestskom sude
Bratislava lll, proti rozhodnutiu ktorého smeruje, a to v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vS8eobecnych nalezitostiach, akymi su ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znaCky tohto konania, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



