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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v exeku¢nej veci opravneného: Home Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka
7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, zast. GoliaSova Gabriela s. r. 0., advokatska kancelaria,
so sidlom Piaristicka 707/25, 911 01 Trené&in, ICO: 47 234 679 proti povinnému: W. 1., E.. XX XX.XXXX,
G. XXX/X, XXX XX E. Z. vedenej na Exekutorskom Urade stiidneho exekutora JUDr. Robert Rychtaréik
so sidlom Poprad, pod EX 1687/2016, o vymozenie 2 592,05 Eur s prisluSenstvom, o podnete sudneho
exekutora na zastavenie exekucieta kto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

Il. Sud z a v @ z u j e opravneného nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Rébertovi Rychtarcikovi so
sidlom v Poprade trovy exekucie vo vyske 43,28 Eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu - platobny rozkaz
Okresného sudu TrebiSov €. k. 10C/143/2016 zo diia 24.05.2016, podal navrh na vykonanie exekucie.
Sudny exekutor bol povereny na vykonanie exekucie poverenim Okresného sudu TrebiSov sp. zn.
6Er/657/2016, Cislo 5811 141536, zo dra 7.10.2016.

2. Dnia 09.08.2019 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie sudneho exekutora, v ktorom oznamil,
Ze na majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 260dK/376/2019 zo dfia
29.07.2019, vyhlaseny konkurz a su€asne bol povinny zbaveny v3etkych dlhov.

3. Podla § 48 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a
doplneni dalSich zdkonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok®), exekuéné konanie sa za&ina
na navrh.

4. Podla § 233a Exeku&ného poriadku v platnom zneni, postup ukon&enia exeku€nych konani za€atych
pred 1. aprilom 2017 a vedenych podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017 upravuje osobitny zakon.

5. Podla § 2 ods. 1 Zakona €. 233/2019 Z. z. o ukon€eni niektorych exekuénych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK®) v plathom zneni, stara exekucia sa tymto zakonom
zastavuje, ak:

a) uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2,

b) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok
nepatrnej hodnoty,

c) zastavenie starej exekucie navrhol opravneny alebo

d) dévod na zastavenie starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujiuceho konkurzné konanie;
na tento ucel plati, Ze stara exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.



6. Podla § 2 ods. 2 ZoUNEK, stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide o:

a) vymozenie pohfadavky na vyzivhom,

b) uspokojenie prava na nepenazné plnenie, vratane uspokojenia prava na penazné plnenie, ak su
vymahané v tom istom exeku¢nom konani,

c) vymozenie pohladavky vzniknutej pri realizacii spoloénych programov Slovenskej republiky a
Eurépskej unie financovanych z fondov Eurépskej Unie podla osobitného predpisu,

d) vymozenie plnenia priznaného rozhodnutim institicie, organu, uradu a agentury Eurépskej unie,

e) vymozZenie plnenia priznaného rozhodnutim spravneho organu vo veci porudenia pravidiel
hospodarskej sutaze podfla osobitného predpisu,

f) start exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo dfiom, ked sa ma stara exekucia podla
tohto zakona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu asporfi vo vyske 15 eur,

g) staru exekuciu, v ktorej je povinnym ten, koho majetkové pomery ako diZznika nemozno usporiadat
podla osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie.

7. Podla § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo dna
dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie suidnemu exekutorovi (dalej len ,exekutor®), ak
§ 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

8. Vzhladom na vyS$Sie citované zakonné ustanovenia a skuto¢nost, Ze prvotné poverenie na vykonanie
exekucie bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené dna 17.10.2016, tzn. Ze ku dfu rozhodovania sudu o
zastaveni predmetnej exekuicie nedoSlo k naplneniu jedného zo zakonnych dévodov na ukonéenie
exekuéného konania ex lege v zmysle ZOUNEK, t. j. uplynutiu rozhodnej doby 5 rokov odo dfia doruéenia
prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi, tak sud pri rozhodovani o zastaveni
exekucie postupoval v sulade s ustanoveniami Exekuéného poriadku v plathnom zneni.

9. Podla ust. § 57 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu (§ 55),

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu.

10. Podra ust. § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuciu mdze sud zastavit’ aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

11. Podla ust. § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

12. Podfa ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

13. Podla ust. § 167f ods. 1 a 2 zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon o konkurze a restrukturalizacii“), na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poC€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie. Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje



za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

14. Podla ust. § 166 ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, kazdy platobne neschopny diZnik,
ktory je fyzickou osobou, je opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom
podfa tejto Easti zakona a to bez ohladu na to, &i ma zavazky z podnikatelskej Cinnosti.

15. Podla ust. § 166e ods. 1 a 2 zdkona o konkurze a reStrukturalizacii, o oddlZeni rozhodne sud v
uzneseni o vyhlaseni konkurzu alebo v uzneseni o uréeni splatkového kalendara tak, Zze diznika zbavuje
vietkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a) v
rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze alebo splatkovym kalendarom. V uzneseni sud uvedie
znenia zakonnych ustanoveni, ktoré upravuju, o ktoré dlhy ide. OddIZenim sa pohladavky, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§ 166a), bez ohladu na to, ¢&i boli alebo
neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi nevymahatelné v rozsahu, v ktorom ho sud zbavil dlhov.

16. Sud na preverenie tvrdeni sudneho exekutora a povinného preskimal rozhodnutie Okresného
sudu KoSice |, sp.zn. 260dK/376/2019 zo dfia 29.07.2019, ktorym bol vyhlaseny konkurz na majetok
povinného a su¢asne bol zbaveny v8etkych dlhov. Na zaklade tejto skuto&nosti, ako aj vysSie citovanych
zdkonnych ustanoveni Exeku€ného poriadku a zékona o konkurze a reStrukturalizacii sud rozhodol o
zastaveni exekuéného konania.

17. Podla ust. § 200 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj
o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

18. Podla ust. § 200 ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196).

19. Podla ust. § 196 Exekué&ného poriadku, za vykon exekulnej €innosti podfa tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

20. Podrla ust. § 199 Exekucného poriadku, vysku odmeny exekutora, ndhrady hotovych vydavkov,
nahrady za stratu ¢asu, spdsob ich urenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu
hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom
prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

21. Podfa ust. § 14 ods. 1 a 2 vyhlasky MS SR €.288/1995 Z.z. o0 odmenach a nahradach sudnych
exekutorov (dalej len ,vyhlaska“), ak je exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu
sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa ur€uje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej &innosti najmenej 33,19 eura. Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon
exekucnej Cinnosti je 3,32 eura.

22. Podla ust. § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej €innosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uctu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

23. Podfa ust. § 22 ods. 1 vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.



24.V podani zo dia 8.8.2019 si sudny exekutor trovy exekucie vycislil nasledovne:
- minimalna odmena sudneho exekutora: 33,19 Eur,

- 20% DPH: 6,64 Eur,

- nahrada hotovych vydavkov v sume 3,45 Eur (poStovné: 3 x 1,15 Eur)

Spolu: 43,28 Eur.

25. Sud preskumal sudnym exekutorom predloZené vyuctovanie trov exekucie a zistil, Ze je v sulade s
ust. § 14 ods. 1 a § 22 ods. 1 cit. vyhla8ky. Na uhradu takto priznanych trov exekucie vo vyske 43,28
Eur sud zaviazal v zmysle ust. § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku opravneného, nakolko ak sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa
opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajsi sud ( § 362
ods. 1 CSP).V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie( § 364 CSP).



