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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica sudcom Mgr. Petrom Guckom v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, ICO: 47 232 480, so sidlom Bratislava, Mlynska dolina, proti zalovanému: F. G., nar.
XXX XXXX, trvale bytom O. XXX, o zaplatenie 100,52 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je p oVvin ny zaplatit Zalobcovi sumu 100,52 € spolu s Ghradou po$tovych sadzieb spojenych
s vymahanim vo vySke 1,45 €, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu voci zalovanému.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 10.5.2019 doméha, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 100,52 € s prislusenstvom, a to z titulu nezaplatenia Uhrad za sluzby
verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska.

2. Sud vo veci vydal dna 13.5.2019 platobny rozkaz €. k. 9C/14/2019-11, ktory nebolo mozné dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho uznesenim ¢&. k. 9C/14/2019-26 zo dna 29.10.2019 v plnom
rozsahu zrusil.

3. Sud vykonal dokazovanie vyzvou na zaplatenie nedoplatku, prehfadom predpisov a platieb,
doru¢enkou, potvrdenim tarifnej ceny, spravami o pobyte Zalovaného a zistil tento skutkovy stav veci:

4. Sud mal preukéazané, Ze Zalovany je platitefom Uhrad za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska v zmysle zakona &. 340/2012 Z. z., pri€om Zalovany si neplnil svoju povinnost
vyplyvajucu z vy3Sie uvedeného zakona riadne a v€as, dostal sa do omesSkania s Uhradou platieb
za kontrolované obdobie od 1.12.2016 do 31.5.2018, a mu vznikol nedoplatok vo vyske 83,52 €. Z
uvedeného dévodu ho Zalobca vyzval pisomnou vyzvou zo diia 11.5.2018 na zaplatenie nedoplatku
vo vyske 83,52 € spolu s Ghradou postovych sadzieb vo vyske 1,45 €. Zalovany do podania Zaloby
nezaplatil Ziadnu sumu. Zaroven Zalovanému v zmysle Zakona vznikla povinnost na zaplatenie pokuty
vo vySke 17,- €.

5. Podla § 3 pism. a/ zakona &. 340/2012 Z. z. platitel uhrady je fyzicka osoba, ktora je evidovana
dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny v
domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

6. Podla § 4 ods. 1 zakona ¢&. 340/2012 Z. z. vyberatelom uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a
televizia Slovenska.



7. Podla § 6 ods. 1 zadkona €. 340/2012 Z. z. platitel podfa § 3 pism. a) plati hradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznadmi a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. c).

8. Podla § 7 ods. 1 zédkona €. 340/2012 Z. z. povinnost platit dhradu vznika od prvého dia kalendarneho
mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom, a zanika posledny
den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitelom.

9. Podla § 8 zdkona ¢&. 340/2012 Z. z. kontrolu platenia uhrady vykonava vyberatel Uhrady.

10. Podla § 10 ods. 1, ods. 2, ods. 3 zakona €. 340/2012 Z. z. platitel, ktory nezaplati uhradu podla § 7,
je v omeSkani so zaplatenim uhrady. Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so zaplatenim
uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady
a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady. Ak platitel podla
§ 3 pism. a) nezaplati thradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2,
platitel je povinny zaplatit vyberatelovi uhrady aj pokutu 17 eur.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud ten pravny
zaver, Ze zaloba bola podana ddévodne. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalovany je
platitelom za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska, pri€¢om za obdobie od
mesiaca december 2016 do mesiaca maj 2018 mu vznikol nedoplatok na uhradéch za sluzby verejnosti
vo vySke 83,52 €, z ktorého dovodu sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit sumu 100,52 € pozostavajucu z istiny vo vySke 83,52 € a z pokuty vo vySke 17,- €. Zaroven
Zalobcovi priznal nahradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 €.

12. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi priznal ich pinu
nahradu voci zalovanému, nakolko bol v konani uspesny. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne v
zmysle § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3Si sudny uradnik, a to po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).



Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zédkona €. 233/1995 Z.z.. Exekuciu vykond ten exekutor, ktorého v navrhu
na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zakona €. 233/1995 Z. z.) a ktorého jej vykonanim poveri
sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z. z.).



