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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi v pravnej veci zalobcu PATRIOT GROUP, s.ro. so sidlom v Trencine,
Legionarska 7158/5, ICO: 45 407 657, zast. Advokatskou kancelariou KONCOVA & PARTNERS, s.r.o.
so sidlom v Trengine, Legionarska 7158/5, ICO: 47 256 907 proti zalovanej S. S., nar. XX.X.XXXX,
bytom v A., O. XXX/XX, zast. JUDr. Janou Bezakovou, advokatkou so sidlom v Prievidzi, Bakalarska 6,
o odporovatelnost pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal voéi Zalovanej uréenia netginnosti pravneho Gkonu, kupnej
zmluvy zo diia 2.11.2017 uzavretej medzi M. S. ako predavajucim a Zalovanou ako kupujucou,
predmetom ktorej bol prevod vlastnickeho prava k nehnutefnostiam zapisanym v KN, na LV &.X, k.0. A..

2. Uznesenim ¢.k. 10C/4/2018-85 zo dfia 31.7.2019 sud konanie podla ust. § 163 ods. 1 CSP prerusil
na obdobie Siestich mesiacov z dévodu zhodného navrhu stran na prerudenie konania. V odévodneni
uznesenia boli strany sporu pou€ené, Ze v konani sa bude pokraCovat na navrh ktorejkolvek strany, a
ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni
konania, konanie sa zastavi podla ust. § 163 ods. 2 CSP. Uznesenie o preruSeni konania nadobudlo
pravoplatnost dfia 20.8.2019. Lehota 6 mesiacov na podanie navrhu na pokra¢ovanie v konani uplynula
driom 20.2.2020. Navrh na pokracovanie v konani do 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruseni konania zalobcom ani Zalovanou podany nebol.

3. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, sud v fiom pokra&uje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

4. Sud v sulade s cit. ust. § 163 ods. 2 CSP konanie zastavil, nakolko od pravoplatnosti uznesenia ¢.k.
10C/4/2018-85 zo diia 31.7.2019, pravoplatného dria 20.8.2019 o preruseni konania uplynulo viac ako 6
mesiacov a do dneSného dria navrh na pokracovanie v konani, ktory bola opravnena podat ktorakolvek
strana, nebol sudu doruéeny.

5. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP. Zastavenie konania
procesne zavinil tak Zalobca, ako aj Zalovany tym, Ze nepodali v zakonnej lehote navrh na pokraovanie v
konani, pri€om miera ich zavinenia na zastaveni konania je rovnaka. Vzhladom na rovnaké obojstranné
zavinenie zastavenia konania, ktorému tak Zalobca, ako i Zalovany mohli predist podanim navrhu na
pokraCovanie v konani v ramci zakonom stanovenej lehoty, sud stranam narok na nahradu trov konania
nepriznal.



6. Vzhladom k tomu, Ze k zastaveniu konania doslo po prvom pojednavani vo veci samej, neboli splnené
podmienky pre vratenie sudneho poplatku Zalobcovi podfa § 11 ods. 3, 4 Zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch, v plathom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucne;j
¢innosti.



