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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik vo veci nesvojpravneho P. bytom Domov socialnych sluzieb, Kukorelliho 17, 087 01
Giraltovce, zastupeného opatrovnikom Domovom socialnych sluzieb, Kukorelliho 17, 087 01 Giraltovce,
o0 zmenu kolizneho opatrovnika, takto

rozhodol:
I. M e n i uznesenie Okresného sudu Svidnik &. k. 5P/9/2011-3 zo diia 15.2.2011 tak, Ze:

O dvolavazfunkcie kolizneho opatrovnika E.esvojpravnemu P. obmedzeného spdsobilosti na pravne
ukony, bytom Domov socialnych sluzieb, Kukorelliho 17, 087 01 Giraltovce.

Ustanovuje Mesto Giraltovce za nového kolizneho opatrovnika pre nesvojpravneho P. obomedzeného
spbsobilosti na pravne ukony za ucelom jeho zastupovania pri uzavreti Zmluvy o poskytovani socialnej
sluzby ako aj dodatkov k tejto zmluve a pri uzatvoreni Zmluvy o uschove ako aj pri uhradzani pohfadavok
vzniknutych za sluZzby suvisiace s poskytovanim socialnych sluzieb.

. Ziaden z Gdastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Navrhovatel dfia 30.12.2019 podal na tunajSi sud navrh na zmenu kolizneho opatrovnika
nesvojpravnemu DuSanovi Kalejovi, nar. 4.4.1983. Navrh odévodnil tym, Ze kolizny opatrovnik FY.j z
vaznych zdravotnych dévodov nedokaze riadne vykonavat funkciu kolizneho opatrovnika. Za nového
kolizneho opatrovnika navrhol Mesto Giraltovce, ktory s navrhom suhlasil.

2. Sud vykonal dokazovanie rozsudkom Okresného sudu Svidnik €. k. 5Nc 621/01-14 zo drna 28.6.2001,
uznesenim Okresného sudu Svidnik €. k. 5P 84/01 -18 zo dna 27.8.2001, uznesenim tunajSieho sudu
5P/9/2011 - 3 zo dnia 15.2.2011 a pisomnym suhlasom Mesta Giraltovce zo dfia 2.12.2019.

3. Nesvojpravnemu bola obmedzena spdsobilost na pravne ukony rozsudkom Okresného sudu Svidnik
€. k. 5Nc 621/01-14 zo dna 28.6.2001, ktory nadobudol pravoplatnost dria 18.7.2001. Uznesenim
Okresného sudu Svidnik, ¢.k. 5P 84/01 - 18 zo dria 27.8.2001 bol nesvojpravnemu DuB.ovi ustanoveny
za opatrovnika Domov socialnych sluzieb v Giraltovciach. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 5P/9/2011-3
zo dia 15.2.2011 bol za kolizneho opatrovnika ustanoveny FraK.9, bytom Kraunovce, na uzatvaranie
zmluv o poskytovani socialnych sluzieb.
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4. Podla § 26 zakona €. 40/1964 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalejlen ,,0Z"),
pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za nich ich zakonni zastupcovia.

5. Podla § 27 ods. 2 OZ, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud rozhodnutim pozbavil
spbsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spésobilost na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil, je
sudom ustanoveny opatrovnik.

6. Podla § 30 OZ, ak dbjde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zadujmami zastipeného alebo k
stretnutiu zaujmov, tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca, ustanovi sud osobitného zastupcu.

7. Vychadzajuc zo skutonosti, Ze doposial ustanoveny kolizny opatrovnik pre vazne zdravotné
problémy nemdZze vykonavat tuto funkciu, sud navrhu na zmenu kolizneho opatrovnika vyhovel a za
nového kolizneho opatrovnika ustanovil Mesto Giraltovce, ktory s ustanovenim pisomne suhlasil.

8. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP. Pravidlom v konaniach spadajucich do rezimu CMP
je totiz to, ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak a o Ziaden pripad vynimky z pravidla (podla § 53, 54 alebo 55 CMP) tu neslo.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia
na tunajSom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Vo Svidniku dria 4. marca 2020

JUDr. Maria Tvrdikova
sudkyna

rozhodol:



