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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX
D. XXX, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Macalakova & partners s.r.o., so sidlom J. Milca 11/11, 010
01 Zilina, proti povinnym: 1/ E. F., nar: XX.XX.XXXX, bytom XXX XX D. XXX, 2/ G. H., nar: XX XX.XXXX,
bytom XXX XX D. XXX, obaja zast. Majchrak & Majchrak, advokati, s.r.o., so sidlom Nova Bystrica 850,
023 05 Nova Bystrica, o trovach exekucie, vratane trov v suvislosti s rozhodovanim o staZznosti a trovach
sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Opravneny je povinny uhradit sudnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 36 EUR a to v lehote 3
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

II. Opravneny je p o vinny nahradit povinnému 1/ a povinnému 2/ trovy exeku€ného konania vo vyske
194,06 EUR k rukam pravneho zastupcu povinnych do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 11.06.2021 domahal od
povinného 1) a povinného 2) vymozZenia nepefiazného naroku spolu s prisluSenstvom a to: umoznit
navrhovatelom na nevyhnutnd dobu a v nevyhnutnej miere vstup na pozemok KNC parc. & XXX/X -
zdhrady vo vymere 318m2, zapisany na LV €. XXX pre katastralne uzemie D., na ucel opravy plota,
postaveného medzi pozemkami KNC par. €. XXX/X zdhrady vo vymere 318m2, zapisany na LV &.
XXX pre katastralne uzemie D. a KNC par. €. XXX/X zastavené plochy a nadvoria o vymere 195m2,
zapisanym na LV €. XXX pre katastralne uzemie D., na zaklade exeku&ného titulu: Rozsudku Okresného
sudu Zilina sp.zn. XXX/XXX/XXXX vydaného dna 23.09.2019, v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu
v Ziline, sp.zn. XXX/XXX/XXXX zo diia 09.11.2011, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 19.12.2011.

2. Vy38i sudny uradnik vydal diha 02.03.2022 uznesenie, ktorym exekuciu voéi povinnému 1/ zastavil
(vyrok 1), navrh povinného 2/ na zastavenie exekucie zamietol (vyrok Il.), opravnenému ani povinnému
narok na nahradu trov pravneho zastupenia nepriznal (vyroky Ill. a IV.). Rozhodnutie od&vodnil
ustanoveniami § 61k ods. 1, 2, 5 a § 611 ods. 3 a 4 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), § 110 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z), § 57 ods. 1 zakona
€. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (dalej i len ,Stavebny zakon®).

3. Dfia 21.03.2023 sud exekuciu voci povinnému 2/ podla § 61k ods. 1 pism. d/ Exeku&ného poriadku
zastavil a uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 76Ek/2413/2021 zo dfia 02.03.2022 vo
vyroku IV. zrudil a vo zvySku zostalo uznesenie nedotknuté. V odévodneni v odseku 22. uviedol, Ze:
,P0 pravoplatnosti tohto rozhodnutia vy3si sudny uradnik opatovne rozhodne o trovach povinnych 1/ a
2/ (vratane staznostného konania). Zaroven rozhodne i o trovach sudneho exekutora, kedZe exekucia
bola v celosti zastavena..” Uznesenie zo dia 21.03.2023 nadobudlo pravoplatnost dria 28.03.2023.



4. KedZe sud exekuciu zastavil, je potrebné, aby rozhodol o ndhrade trov exekucie vratane vysky ich
uréenia.

5. Podrla § 195 Exekuéného poriadku, ,trovami exeku€ného konania su trovy exekutora, trovy u€astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

6. Podfa § 196 Exeku€ného poriadku, trovami exekutora si odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

7. Podla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

8. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

9. Podla § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

10. Podfa § 199c ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

11. Podla § 5 Vyhlasky €. 68/2017 Z. z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky z 27.marca 2017,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €.233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov, (dalej len ,Vyhlaska €. 68/2017%), ,exekutorovi patri odmena za

a)vykon exekuénej €innosti

1.pri exekucii na pefiazné plnenie,

2.pri exekucii na nepefazné plnenie,

b)dalSiu Einnost’ exekutora podla zakona za

1spisovanie navrhov na vykonanie exekucie do zapisnice na pozZiadanie opravneného, 2.prijimanie
penazi, listin a inych hnutelnych veci do Uschovy v suvislosti s vykonom exekucie,

3.dorucovanie sudnych pisomnosti a mimosudnych pisomnosti, ak tak ustanovi osobitny predpis,
4.vykonavanie inej ¢innosti na zaklade poverenia sudu alebo, ak tak ustanovi osobitny predpis.

12. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky €. 68/2017, ,exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej &innosti
aj nahrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

13. Podla § 21 ods.2 Vyhlasky €. 68/2017, ,nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukoneni inym spdsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pausalnych vydavkov
zahffia najma

a)naklady na vedenie spisu,

b)naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych komunik@cif,

c)naklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informaénych systémoch,

d)ndklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného zaslanych
elektronickymi prostriedkami,

e) iné administrativne naklady.

14. Podla §21 ods.3 Vyhlasky &. 68/2017, ,nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania su
preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky pri exekucii predajom hnutelnych veci, predajom



nehnutelnosti, predajom podniku a pri exekucii na nepefazné plnenie, ktoré nie su kryté pausalnymi
vydavkami.

15. Podla § 22 ods. 1 Vyhlaky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 Eur.

16. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukond&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podlfa odseku 1 v
rozsahu 50 %.

17. Opravnenému mézZe byt uloZena povinnost zndSat trovy exekucie ktoré vznikli povinnému v
pripade, ak opravneny iniciuje exekuciu v dévere v rozhodnutie, ktoré vykazuje znaky pravoplatného
a vykonatefného exekuéného titulu (rozsudok sudu opatreny dolozkou pravoplatnosti), ale exekucia
musela byt zastavena po tom, ako sa preukazalo, Ze rozhodnutie nespinalo podmienky vykonatelného
exekuéného titulu. Rozhodnutie sudu, ktorym bola opravnenému uloZena povinnost nahradit’ trovy
exekucie povinnému, ale musi byt odévodnené Ustavne konformnym spésobom /m. m. I. US 411/2012,
IV. US 138/2011, IV. US 79/2011).

18. V okolnostiach veci sa nemusi javit svojvofnym vykladom ustanoveni Exeku&ného poriadku o trovach
konania taky vyklad, podla ktorého opravnenému je mozné pri€itat procesné zavinenie zastavenia
exekucie ak podal navrh na vykonanie exekucie napriek tomu, Ze nebol spineny zakladny materialny
predpoklad exekucie, ktorym je vykonatelné rozhodnutie, v situacii, ked na rozhodnuti sudu bola
vyznadena dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti. (IV. US 278/2014-10)

19. Na zddéraznenie spravnosti vyroku o zaviazani oprdvneného nahradit sidnemu exekutorovi ndhradu
vydavkov exekucie uvadza, Ze nespochybiuje opravnenie opravneného podat navrh na vykonanie
exekucie, pokial disponuje vykonatelnym exekuénym titulom. Zarover vSak spolu s podanim navrhu
na vykonanie exekucie prechadza na opravneného aj riziko, Ze bude zaviazany znasat trovy sudneho
exekutora v pripade, ak dbjde k ukonCeniu exekucie z inych dévodov, ako vymoZenim uloZenej
povinnosti. Z ustanovenia § 197 Exeku€ného poriadku totiz bez akychkolvek pochybnosti vyplyva,
Ze sudnemu exekutorovi patri minimalne nahrada pausalnych vydavkov, ktora je uréena vyhlaskou
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky vo vyske 60 EUR, (zniZzena v zmysle citovaného § 22
ods. 2 Vyhlasky €. 68/2017 o 50 %), ktora sa zvysuje o dan z pridanej hodnoty v pripade, ak je sudny
exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty za kazdu exekuénu vec, ktord mu je pridelena. VSeobecne
mozno uviest, Ze opravnenému je mozné dbévod zastavenia pricitat vzdy, nakolko pokial by navrh
na vykonanie exekucie podany nebol, Zziadne naklady by sudnemu exekutorovi s vedenim exekucie
nevznikli. Aj ked' ide v danom pripade o vykon prava (podat’ navrh na vykonanie exekucie), nejde o
vykon prava bezodplatny. S podanim navrhu na vykonanie exekucie (ako vykonom prava) su vzdy
spojené naklady (napr. povinnost zaplatit’ sudny poplatok, uhradit’ preddavok advokatovi a podobne),
ktoré plati ten, kto navrh podava s o€akavanim, Ze ich bude mat' nahradené povinnym. Rovnako tak v
pripade udelenia poverenia na vykonanie exekucie sudom vznikaju naklady sudnemu exekutorovi, ktory
by ich mal mat nahradené. Sudny exekutor nie je bez dalSieho opravneny poverenie udelené sudom
na zaklade navrhu opravneného odmietnut, &i vratit, ale exekuciu je povinny zacat vykonavat, s ¢im
mu bez pochybnosti vznikaju naklady, ktoré by mu neboli vznikli, keby opravneny navrh na vykonanie
exekucie nepodal.

20. O nahrade trov exekucie povereného sudneho exekutora rozhodol sud podla § 199c ods. 1
Exeku€ného poriadku tak, Ze na nahradu pausalnych vydavkov sudneho exekutora v suvislosti
s vedenim exekucie proti povinnému 1/ a 2/ zaviazal opravneného. Sud prihliadol predovdetkym
na zdkladnu zasadu, vyjadrenu v ustanoveni § 197 Exekuéného poriadku, ktorou je, Ze sudnemu
exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov. Exekucia proti povinnému bola ukonéena zastavenim
sudom z dbévodu, Ze ak nie je zo strany opravneného zaujem plot opravit, nembdze existovat ani
povinnost’ povinného 2/ mu taky vstup umoznit na zéklade predloZzeného exekuéného titulu. Povinny
2/ bez vedomosti - kedy a v akej miere ma opravnenému umoznit vstup na ucely opravy plota,
nemohol splnit' svoju povinnost dobrovolne a vyhnut sa tak exekuénému konaniu. Opravneny preto
nenaplnil predpoklady pre dovodné zacatie exekuéného konania, ¢o predstavuje okolnosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu. Dévod zastavenia mozno pricitat opravnenému v tom rozsahu, Ze
podal navrh na vykonanie exekucie. Keby navrh podany nebol, sidnemu exekutorovi by narok na



nahradu pausalnych vydavkov nevznikol. Z uvedenych dévodov sud podla § 199c ods. 1 Exekuéného
poriadku zaviazal na nahradu pau$alnych vydavkov sudneho exekutora vo vySke 30 EUR podla
ustanovenia § 22 vyhlasky €. 68/2017 Z. z. a na nahradu dane z pridanej hodnoty vo vyske 6 EUR (20
% z 30 EUR) podfa § 197 ods. 2 Exeku¢ného poriadku opravneného. ( vyrok I.)

21. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

22. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

23. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

24. Podla § 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

25. Podla § 9 ods. 1 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Vyhlaska &. 655/2004 Z. z.“), zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej
hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla po¢tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci
vykonal, ak tato vyhladka neustanovuje inak.

26. Podla § 10 ods. 2 Vyhlasky €. 655/2004 Z. z., ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifnd
hodnotu vySka pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri
zacati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku
a hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

27. Podla § 13a ods. 2 pism. c¢) Vyhlasky &. 655/2004 Z. z., odmena vo vySke jednej polovice zakladnej
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia
alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastlpenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

28. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exeku&né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

29. Podla § 255 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,Civilny sporovy
poriadok®), sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

30. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastocny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

31. Vo vSeobecnosti plati, Ze nahradu nakladov konania ovlada zasada uspechu vo veci, ktora je
doplnena zasadou zavinenia. Zmyslom vyuZitia zasady zavinenia je sankéna nahrada nakladov konania,
uloZena rozhodnutim sudu tomu, kto ich vznik zavinil, a ktoré by pri riadnom priebehu konania. Pri navrhu
na zastavenie exekucie je potom pre vyrieSenie otazky nahrady nakladov konania kfu€ové zistenie, i a
pokial ano, ktory z u€astnikov z procesného hladiska mal uspech. Ustanovenie o nahrade trov konania,
nie je obmedzené len na urcité konania. Plati preto pre kazdé konanie.

32. Povinni si prostrednictvom svojho pravneho zéstuvpcu v podani zo dria 08.09.2021 Specifikovali vySku
trov konania a dna 03.05.2023 doplnili Specifikaciu (Specifikacia trov konania — Ziadost') o dalSie ukony
a hotové vydavky a tieto si uplatnil nasledovne:



- Prevzatie a priprava zastupovania — 63,215 EUR
41,81 EUR + rezijny pausal 10,87 EUR + 20% DPH

- Navrh povinného 1/ a 2/ na zastavenie exekucie zo dfia 08.09.2021- 63,215 EUR
41,81 EUR + rezijny pausal 10,87 EUR + 20% DPH

- Podanie vo veci samej- staznost' zo dfia 23.03.2022 - 67,63 EUR
44,73 EUR + rezijny pausal 11,63 EUR + 20% DPH = 67,63 EUR

Spolu nahrada trov pravneho zastupenia s DPH: 194,06 € + 105,00 € hotové vydavky = 299,06 EUR
Okrem uvedeného si povinni vyg€islili nahradu hotovych vydavkov celkom v sume 105,00 € za vydavky
vzniknuté v suvislosti s blokaciou uctu vo vlastnictve povinného v rade 2/ vedeného v I. G. B., J. sidnym
exekutorom za mesiace 8/2021 az 4/2023 vo vySke 105 € (21x5 €).

33. Sud v suvislosti s uplatnenymi vydavkami povaZzuje za potrebné uviest, Ze pravna Uprava trov
exekucie je v Exekuénom poriadku v zasade komplexna, pric¢om Civilny sporovy poriadok je mozné
aplikovat’ len na tie momenty exeku&ného konania, ktoré nie si Exekuénym poriadkom upravené
komplexne (napr. § 255 CSP zasada uspechu a neuspechu). Exekuény poriadok v pozicii lex specialis
vymedzuje okruh subjektov, o nakladoch ktorych mozno uvazovat ako o trovach exekuéného konania
a nasledne jednotlivé zlozky trov tychto subjektov vymedzuje Exekucny poriadok v § 195 az 199¢g
taxativnym spbésobom, spolu s pravidlami pre ich uplatnenie a (pripadnu) nahradu. KedZe sa jedna
o taxativny vypocet, naklady inych subjektov, ale ani iné naklady nominovanych subjektov nemozno
povazovat za trovy exekuéného konania (Stevéek, M., Kotrecova, A., Tomasovi¢, M., Molnar, P. a kol.
Exekucny poriadok. Komentar. 3. vydanie. Praha : C. H. Beck, 2018, s. 814). V ustanoveni § 199a
Exeku€ného poriadku zakon taxativnym spdsobom dalej vymenuva, ¢o povaZuje za trovy u€astnikov
konania, a teda na strane opravneného su to vydavky na zastupovanie v exekuénom konani v suvislosti
s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie,
vydavky za zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s podanim navrhu na vykonanie
exekucie; na strane povinného su to vydavky na zastupovanie v exekuénom konani v suvislosti s
podanim navrhu na zastavenie exekucie. Ugastnik konania teda méze vynalozZit aj akékolvek iné
vydavky, ale zakon pri nich ani neuvaZuje o moznej nahrade v exekuénom konani. Uvedené pine
koreSponduje aj s pravnou Upravou obsiahnutou v § 13a ods. 2 pism. c¢) Vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004
Z. z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, v zmysle ktorého v rdmci
exekucie mozno priznat ndhradu trov pravneho zastupenia len za tie ukony, ktoré su tu uvedené, a
to prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu (pod ¢o
treba subsumovat aj navrh na zastavenie exekucie), zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti
rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu. Ako je z uvedeného zrejmé, zakonodarca mal jednoznacéne
spomenutou pravnou upravou za to, aby trovy v ramci exekuéného konania boli minimalizované na
maximalne moznu mieru tak, aby bolo zachované pravo na sudnu ochranu a pravnu pomoc uc¢astnikov,
¢o zodpoveda aj charakteru exeku€ného konania ako konania vykonavacieho. V priebehu exekuéného
konania sa nepredpoklada existencia novych a zavaznych skuto€nosti, ktoré by si vyZadovali iné dal3ie
ukony, ako tie ktoré su uvedené v § 13a ods. 2 pism. c) VyhlaSky MS SR €. 655/2004 Z. z. Opravneného
tak nemozno zatazit nahradou takych trov povinného v suvislosti s exekuciou vedenou voci nemu,
nahradu ktorych opravnenému Exekuény poriadok ani Vyhladka MS SR €. 655/2004 Z. z. nepriznava.
Ugelom exekuéného konania je predsa vyméct pohladavku priznani exekuénym titulom a nie vymahanu
pohfadavku navySovat o akékolvek trovy, ktoré by v priebehu konania mohli vzniknut.

34. Sud v tomto bode poukazuje na § 199d ods. 2 Exekuéného poriadku, v zmysle ktorého povinny ma
voci opravnenému narok na nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu
sud na jeho navrh priznal ich ndhradu v suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory
mozno opravnenému pri¢itat. Sud po preskimani navrhu povinného na zastavenie exekucie dospel k
pravnemu zaveru, Ze je dévodny, kedZe povinny preukazal dévod na zastavenie exekucie sidom podla
§ 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, v €oho ddsledku sud povinnému priznal narok na nahradu
trov exekuéného konania v plnom rozsahu. V tejto faze exekuéného konania predstavuje zaklad pre
uréenie tarifnej odmeny z neocenitelného predmetu konania. Hodnota jedného ukonu pravnej sluzby
v zakladnom konani predstavuje sumu vo vyske 83,62 EUR pre rok 2021 a 89,46 EUR pre rok 2022
a hodnota jedného ukonu pravnej sluzby v exeku¢nom konani v zmysle § 10 ods. 1, a § 13a ods.



2 pism. c) Vyhlasky €. 655/2004 Z. z. predstavuje sumu vo vySke 41,81 EUR pre rok 2021 a 44,73
EUR pre rok 2022. V tomto exekuénom konani povinny ma narok na nahradu trov, a to trov za pravne
zastupenie za tri ukony pravnej sluzby - prevzatie pravneho zastipenia a podanie navrhu na zastavenie
exekucie a podanie staznosti, ku ktorym sa pripo€ita hodnota troch reZijnych pausalov za prislusné roky
a hodnota dane z pridanej hodnoty, kedZe pravny zastupca je platcom dane z pridanej hodnoty. Na
z&klade uvedeného sud priznal povinnému narok na nahradu trov exekuéného konania v celkovej vyske
194,06 EUR (2 x 41,81 EUR + 2 x rezijny pausal za rok 2021 vo vySke 10,87 EUR + 20% DPH a 1x
44,73 EUR + 1 x reZijny pausal za rok 2022 vo vy8ke 11,63 EUR + 20% DPH ), ktory je povinny uhradit
opravneny k rukam pravneho zastupcu povinnych v lehote do troch dni od nadobudnutia pravoplatnosti
tohto uznesenia, tak ako je uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



