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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. Q. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom Q. XX, N. toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny KoSice, ul. Hurbanova 42, zastupeny procesnym
opatrovnikom obcou Lomnicka, dieta rodiCov: otca - Q. K., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Q. XX, N. a
matky - K. K., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XX, N., na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Stara Luboviia, odbor socialnych veci a rodiny v konani o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I.Nariaduje ponechat maloletého Q. Z., nar. XX.X.XXXX v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Kosice, Hurbanova 42, KoSice.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia podal na tunaj$i sud néavrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud ponechal mal. Q. Z., nar. XX.X.XXXX v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny KoSice, Hurbanova 42, KoSice.

2. Navrh odbvodnil tym, Ze na zaklade Uznesenia Okresného sudu Stara Lubovnia €. k. 4P/11/2019 zo
dnia 27.8.2019, pravoplatné 17.9.2019 sud do¢asne odnal maloletého Q. Z. zo starostlivosti rodiCov na
obdobie Siestich mesiacov a nariadil maloletému dietatu pobyt v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu.
Vychovné opatrenie bolo priebezne vyhodnocované. Ciel planu socialnej prace s rodinou mal. Q. Z.
bol od jeho umiestnenia do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu zamerany na Upravu rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata, poskytovanie adekvatnej starostlivosti, sledovanie a rozvijanie
celkového psychomotorického vyvinu dietata a udrZiavanie kontaktu s biologickou rodinou. Tunajsi
urad zéaroven spolupracoval s terénnymi socialnymi pracovnikmi Obce Lomni¢ka a Centrom pre deti
a rodiny KoSice, kde je mal. Q. Z. od 17.1.2019 umiestneny. Malolety Q., podla vyjadrenia Centra
pre deti a rodiny KoSice, ma i nadalej zavedenu tracheostomicku kanylu, ktora vyZaduje dbslednu
o8etrovatel'sku starostlivost v zmysle odsavania kanyly, aplikacie inhalacie, o3etrovanie kanyly, ako aj
pravidelného podavania anti-epileptickych liekov a absolvovanie pravidelnych dispenzarnych kontrol.
Dieta hmotnostne pribera, je kfimeny pomocou nazogastrickej sondy. Q. lezi prevazne na chrbte,
malokedy je polohovany na brusku. Za hra¢kou sa nenacahuje, pri podavani predmetu do dlane predmet
neuchopi. Na silné zvukové podnety sa neotodi, reaguje upriamenim pozornosti. V désledku zavedenia
kanyly u dietata nie su pritomné pudové zvuky. Svoju nespokojnost’ dava najavo plaéom. V poslednom
Case byva podrazdenejsi a nervéznejsi. O&ny kontakt nadvazuje skér sporadicky, na akykolvek dotyk
a manipulaciu reaguje platom a svalovym stuhnutim. Dieta neprejavuje zaujem o osoby vo svojom
okoli, nevyZaduje si pritomnost inych oséb. Malolety Q. je od 19.11.2019 dlhodobo hospitalizovany
v nemocnici z dévodu zhorSenia zdravotného stavu, zapalu pfiuc. Rodiia sa pravidelne telefonicky
zaujimaju o maloletého Q., hlavne otec. Sporadicky ho navstevuju aj osobne. Toho €asu pravidelne
kontaktuju aj nemocnicu a zaujimaju sa o zdravotny stav svojho syna. Spolupracuju s Centrom pre deti
a rodiny KoSice.



Rodina byva v murovanom domé&eku kde maju k dispozicii jednu izbu, ktora je zariadena najnutnejSim
nabytkom. V domacnosti je zavedena elektrina, vodu si nosia od starej matky maloletého dietata zo
strany matky K. Z.. Domacnost je vykurovana tuhym palivom. Rodicia zabezpecuju toho €asu riadnu
a osobnu starostlivost v domacom prostredi mal. K. Z., nar. XX. X XXXX, mal. I., nar. XXX XXXX a
v septembri 2019 sa matke mal. Q. narodilo dalSie dieta a to S. Z.. Doposial nebolo hlasené Ziadne
zanedbdavanie o maloleté deti zo strany rodiCov.

Rodi¢ia dietata zijuci v romskej osade s nizkym hygienickym Standardom i nadalej uznavaju, ze
podmienky v domacom prostredi s pozadovanou oSetrovatel'skou starostlivostou nie su schopni mal.
Q. zabezpecit. Z blizkych pribuznych taktiez nikto doposial neprejavil zaujem o vykonavanie nahradnej
osobne;j starostlivosti. Tunajsi Urad okresnému sudu podal spravu k vyhodnoteniu vychovného opatrenia
v konani 4P/11/2019. Na zaklade vy$Sie uvedenych dévodov Urad prace, socialnych veci a rodiny
Stara Luboviia poukazuje, Ze nadalej nie je mozny navrat mal. dietata do biologickej rodiny. Vychovné
opatrenie neplni svoj Ucel, rodiCia mal. dietata nie su schopni zabezpe it adekvatnu oSetrovatelsku
starostlivost’ svojmu tazko zdravotne postihnutému synovi Q. vzhfadom na jeho zdravotny stav a preto
tunaj8i urad navrhol, aby sud zacal konanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti podla § 54 ods.
2 pism. ¢) Zakona o rodine.

Vzhladom na to, Ze sud doposial nerozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti a doba ukonéenia
Casového rozpéatia vychovného opatrenia je 17.3.2020 u tohto dietata, tunajsi urad v zmysle potreby
doCasne upravit pomery na strane maloletého dietata navrhuje sudu, aby nariadil toto neodkladné
opatrenie.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4P/23/2020-11 zo difia 5.3.2020 sud ustanovil mal. dietatu
procesného opatrovnika Obec Lomnicka.

4. Podla § 324 ods.1 Civilného sporového poriadku /CSP/ pred za&atim konania, pocas konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

6. Podla § 327 CSP a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

7. Podlfa § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

9. Podla § 336 ods. 1 CSP ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zagatim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.



10. Podrla § 9 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ ak to okolnosti vyZaduju, mdze sud rozhodnut,
Ze ten, kto nema sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, musi byt v konani zastupeny svojim
zakonnym zastupcom alebo procesnym opatrovnikom, aj ked' ide o vec, v ktorej by mohol konat
samostatne.

11. Podfla § 367 ods.1 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla ods. 3 cit. zak. ust. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

12. U&elom neodkladného opatrenia v sulade s vy$sie citovanou pravnou Upravou je neodkladna Gprava
pomerov ucastnikov.

Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat vSetky
okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritdrneho rozhodnutia. Pri zistovani skutoCnosti
potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a kone€nym rozhodnutim.
Institit neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti
poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy nasledovat konanie vo veci
samej. To v8ak nevylu€uje ani to, Ze ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny €as a pred zacatim
konania vo veci samej. Jeho nariadenie je vS8ak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud moze nariadit
aj také neodkladné opatrenie, ktorého obsah je totozny s vyrokom vo veci same;.

Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti odévodnujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skuto€nosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade
je doévod a aj potreba bezodkladnej upravy pomerov mal. dietata v jeho zaujme, a to ponechanim
v starostlivosti Centra pre deti a rodiny KoSice, Hurbanova 42, KoSice, kedZe nadalej nie je mozny
navrat mal. dietata do biologickej rodiny, nakofko rodicia Ziju v romskej osade s nizkym hygienickym
Standardom a poZadovanu oSetrovatelsku starostlivost mal. synovi nedokazu zabezpedit. Aktualne teda
podfa stanoviska navrhovatela nie je mozny navrat dietata do biologickej rodiny.

14. Sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Starej Lubovni na nariadenie neodkladného opatrenia. Bola osved€ena naliehavost a
bezodkladnost potreby nariadenia tohto neodkladného opatrenia.

15. Sud vzhladom na vy3Sie uvedené, vyhovel navrhu a rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti
tohto uznesenia.

16. Sud neurdil navrhovatelovi lehotu na podanie navrhu vo veci samej, nakolko na tunajsi sud uz bol
podany navrh na nariadenie Ustavnej vychovy u mal. dietata.

17. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dra jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



