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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Miroslav Majernik, dfia 05.03.2020 v Roznave vydava podla
§ 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zru$uje skorsi vyrok o vine a cely vyrok o treste obvineného Jana Zigu v
trestnom rozkaze Okresného sudu Roznava, sp. zn. 0T/31/2019 zo diia 19.08.2019.

Obvineni:
1. V. W,, nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom G. A. XXX

a

2. M. Z., nar. XX XX.XXXX v F., trvale bytom G. A. XXX,
uznavaju sa za vinnych, ze

1. obvineny M. Z. s uz nebohym D. Z. v noénych hodinach zo diia 16. na 17.8.2019 v G. A., okr. F.,
v rémskej osade, po predchadzajlicej vzajomnej dohode, pod vplyvom alkoholickych napojov, vnikli do
uzamknutej predajne potravin pod ¢. 720 tak, ze rozbili drevenu vyplf bo&nych vchodovych dveri a z
predajne odcudzili rézne potraviny, konzervy, sladkosti, slaninu, masové vyrobky, vino, vodku, cigarety
v celkovej hodnote najmenej 167,03 EUR ku Skode majitela predajne F. W.,

2. obvineni V. W. a M. Z. presne nezisteného diia v mesiaci jul 2019, v noénych hodinéch, v obci G. A.,
okres F., pod vplyvom alkoholu a po vzajomnej dohode, spolu s uz nebohym D. Z., s tmyslom odcudzit
alkohol, sa pokusili vniknut do bufetu s potravinami, nachadzajuceho sa pri rodinnom dome €. 529 tak,
Ze tahanim ohli plech vonkajSieho oplechovania bufetu, pricom boli vyruSeny rozsvietenim svetiel na
susednom dome a z miesta usli, a obvineny 1. V. W. sa tohto konania dopustili napriek tomu, ze
trestnym rozkazom Okresného sidu Rozfava, sp. zn. 3T/25/2019 zo dna 05.03.2019, pravoplatnym dria
19.03.2019, bol uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. a bol
mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu tohto
trestu na skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov,

teda

obvineny V. W. v bode 2/ trestného rozkazu v umysle spachat’ trestny ¢€in sa dopustil konania, ktoré
bezprostredne smerovalo k prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocni a ¢in spacha vlamanim, avsak
k dokonaniu trestného €inu nedoslo a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

obvineny M. Z. v bode 1/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim a v bode
2/ trestného rozkazu v umysle spachat trestny €in sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo



k prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, avSak k dokonaniu trestného
¢inu nedoslo,

¢im spachali

obvineny V. W. v bode 2. trestného rozkazu precin kradeze formou spolupachatelstva podla § 20 k §
212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak., ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak.

obvineny M. Z. v bodoch 1 a 2/ trestného rozkazu pokra&ovaci preéin kradeze formou spolupachatelstva
podla §20 k § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v bode 2. v §tadiu pokusu podfa § 14 ods.
1 Tr. zak.,

za to im uklada:

Obvinenému V. W. podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona (§ 36 pism.
I/ Trestného zékona, § 37 pism. m/ Trestného z&kona) trest odriatia slobody vo vymere 10 (desiatich)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na vykon trestu odhatia slobody sa zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obvinenému M. Z. podla § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 38 ods. 2
Trestného zakona (§ 36 pism. I/ Trestného zékona, § 37 pism. m/ Trestného zakona) spoloény trest
odniatia slobody vo vymere 10 (desiatich) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skudobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.
Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Zucastnena osoba podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak
zukastnena osoba poda odpor, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na
verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



