Sud: Okresny sud Bratislava V

Spisova znacka: 42C/22/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1519201788

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Nemc¢ekova PhD.

ECLI: ECLI:SK:OSBA5:2020:1519201788.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v spore Zalobcov: 1. R. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. 4, XXX XX C., 2.
C. D., nar. XX XX.XXXX, bytom C. 3, XXX XX C., proti zalovanym: 1. B. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom
S. XXXX/X, XXX XX C., 2. RETIA, a.s., ICO: 36 651 893, so sidlom Cukrova 3, 811 08 Bratislava, o
Zalobe na uréenie neplatnosti Zmluvy o prevode vlastnictva bytu a o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia,takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalovanym v 1. a v 2. rade sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1) Zalobca v 1. rade sa Zalobou doruéenou sudu dia 25.04.2019 domahal uréenia neplatnosti zmluvy
o prevode vlastnictva bytu uzavretej medzi Zalovanymi v 1. a
v 2. rade.

2) Sud lustraciou v registri Okresného sudu Bratislava V zistil, Ze Zalobca podal

dria 07.10.2015 rovnaku Zalobu zapisanu pod sp. zn. 6C/743/2015. Jedna sa o Zalobu s totoznymi
stranami sporu, v oboch Zalobach je Zalobcom R. D.,

nar. XX. XX.XXXX, bytom D. 4, XXX XX C., a Zalovanymi su B. N., nar. XX XX.XXXX, bytom S. XXXX/
X, C. aRETIA, a.s., ICO: 36 651 893,

so sidlom Cukrova 3, 811 08 Bratislava. Predmet skér zaatého konania znie na urenie neplatnosti
kupnej zmluvy, pricom predmet konania zastaveného tymto rozhodnutim znie na ur€enie neplatnosti
zmluvy o prevode vlastnictva bytu. Vzhladom na to, Ze v oboch pripadoch je predmetom konania uréenie
neplatnosti tej istej zmluvy, ktorou dos$lo k odplatnému prevodu vlastnictva bytu €. XX na D. ulici €. 4,
C., zapisaného na LV ¢. XXXX v Sprave katastra pre hlavné mesto SR C., katastralne uzemie C. - S.,
z Zalovaného v 2. rade na Zalovaného v 1. rade, sud ma za to, Ze v oboch pripadoch ide o rovnaky
predmet konania.

3) Podla § 159 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,C.s.p.“), zaCatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.

Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

4) Z vy$Sie uvedeného vyplyva, Ze na tunajSom sude prebiehaju dve konania s rovnakymi stranami sporu
a rovnakym predmetom sporu, pri€om konanie sp. zn. 6C/743/2015 bolo za¢até diha 07.10.2015, konanie
sp. zn. 42C/22/2019 bolo zacaté dna 25.04.2019. Skér zacaté a doposial pravoplatne neskoncené
konanie sp. zn. 6C/743/2015 pritom brani tomu, aby mohlo prebiehat neskorsie konanie pod spisovou
znackou 42C/22/2019. Prekazka zalatej veci (litispendencie) predstavuje v danom pripade taky
nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Preto sud s pouzitim § 159 zékona

€. 160/2015 Z. z. C.s.p. konanie vedené pod spisovou znackou 42C/22/2019 zastavil.



5) Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

6) O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C.s.p., nakolko Zalobca procesne zavinil
zastavenie konania, ked podal dve totoZzné Zaloby, preto obom Zalovanym patri nahrada trov konania.
Av8ak zo spisu vyplyva, Ze zalovanym dosial Ziadne trovy nevznikli. Preto sud rozhodol tak, Ze jej
nahradu trov konania nepriznal s prihliadnutim aj na hospodarnost konania (Cl. 17 C.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na tunajSom sude,
pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 363 C.s.p.).



