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Uznesenie

Okresny sud Pezinok, samosudcom Marekom MikulEikom, v trestnej veci odsudeného F. B., pre precin
ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, ex cathedra dfha 5. marca
2020 v Pezinku, takto

rozhodol:

I. Podla § 50 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 420, § 419 ods. 3 Trestného poriadku sud vyslovuije,
Ze sa podmienecne odsudeny:

F.B., Z.. XX.XX.XXXX V. B., K. B. F. - X. C.. XXXX,
osveddil

v skusSobnej dobe podmienecného odsudenia, urenej v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov, ulozenej
trestnym rozkazom Okresného sidu Pezinok zo dna 04.10.2017, sp. zn. 0T/40/2017, pravoplatnym dria
04.10.2017.

Il. Podla § 50 ods. 7 Trestného zakona sa na odsudeného F. B., Z.. XX XX.XXXX V. B., K. B. F. - X. C..
XXXX, hladi, ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Dra 04.10.2017 nadobudol pravoplatnost’ trestny rozkaz Okresného sudu Pezinok zo dfia 04.10.2017,
sp. zn. 0T/40/2017, ktorym bol odsudeny F. B., uznany vinnym zo spachania pre€inu ohrozenie pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody
vo vymere 2 mesiace, pri¢om vykon trestu bol podmiene€ne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

Po uplynuti skiSobnej doby sud zadovazil, spravu od Obvodného oddelenia Policajného zboru Pezinok,
spravu od Okresného uradu Pezinok, odboru vdeobecnej vnutornej spravy, odpis registra trestov a vypis
z registra priestupkov.

Na zaklade previerky osoby odsudeného prostrednictvom Obvodného oddelenia Policajného zboru
Pezinok bolo zistené, Ze odsudeny v posudzovanej dobe nespéchal Ziaden trestny ¢in, avSak bol rieSeny
za spachanie troch priestupkov ,volny pohyb psa“ v zmysle § 48 zakona &. 372/1990 Zb.

Lustraciou v ustrednej evidencii priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo zistené, Ze
odsudeny spachal v posudzovanom obdobi 3 priestupky ,volny pohyb psa“, pricom tieto boli vybavené
v blokovom konani, resp. napomenutim.

Z vyziadaného odpisu registra trestov odsudeného bolo zistené, ze odsudeny pocas skusSobnej doby
nebol sudne trestany.



Predmetné spravy boli zaslané Okresnej prokurature Pezinok na vyjadrenie, ktora vyslovila, Ze suhlasi,
aby sa odsudeny F. B. v zmysle § 420 Trestného poriadku s poukazom na § 419 ods. 3 Trestného
poriadku osvedcil.

Podla § 50 ods. 4 prva veta Trestného zakona, ak odsudeny viedol v skiSobnej dobe riadny Zivot a splnil
povinnost’ nahradit’ $kodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zameSkané vyzivné, ak
boli uloZzené, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, Ze sa trest odfiatia slobody vykona.

Podla § 420 Trestného poriadku, pri vykone trestu odfatia slobody, ktorého vykon bol podmieneéne
odloZeny, postupuje sud primerane ako pri vykone trestu odnatia slobody, ktorého vykon bol
podmieneéne odlozeny s probaénym dohladom.

Podla § 419 ods. 1 Trestného poriadku, o tom, &i sa odsudeny v skiSobnej dobe osveddil alebo &i
sa nariadi vykon trestu odfatia slobody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti. Na verejnom zasadnuti
rozhodne tieZ o pripadnom prediZeni ski$obnej doby.

Podla § 419 ods. 3 Trestného poriadku, rozhodnutie o tom, Ze sa odsudeny v skiuSobnej dobe osvedgil,
moze so suhlasom prokuratora urobit’ predseda senatu.

Vzhlfadom k vy&3ie uvedenému, ako i sthlasu prokuratora sud rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustna staznost.



