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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta: W. G. X., Q.. XX.X.XXXX, bytom ako
matka, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Galanta,
dieta rodicov: matky - Q. X.A., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. O. XXX/XX, Y., W.C.U.M.Q.U.R.Z.-H., Q. S..
T. U. XXX/X, D. X., a otca - v rodnom liste neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Galanta na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym do¢asne zveruje maloleté dieta: W. G. X., Q.. XX. X. XXXX,
do starostlivosti Neziskovej organizacie R., R. XX, U., po¢nuc diiom nariadenia neodkladného opatrenia,
az do pravoplatného skoncenia konania vo veci same;j.

II. Sid uklada matke Q. X., Q.. XX.XX.XXXX, povinnost odovzdat maloleté dieta: W. G. X., Q..
XXX XXXX, do starostlivosti Neziskovej organizacie R., R. XX, U..

ll. Sud uklada Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Galanta povinnost zabezpeéit umiestnenie
maloletého dietata: W. G. X., Q.. XX.X.XXXX, do starostlivosti Neziskovej organizacie R., R. XX, U..

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 2.3.2020 bol tunajSiemu sudu dorugeny navrh, ktorym sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Galanta (dalej len ,navrhovatel*) domahal, aby sud neodkladnym opatrenim umiestnil maloleté dieta do
vychovy nahradzajucej vychovu rodiov v Neziskovej organizécii R..

2. Svoj navrh navrhovatel odévodnil tym, Ze matka maloletého bola umiestnena na zaklade rozhodnutia
Okresného sudu Galanta, €. k. 21P/180/2017-40 zo dna 19.1.2018, pravoplatného dha 20.2.2018,
za uCelom zabezpec€enie odbornej diagnostiky na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia
do Reeduka&ného centra M.E. J.. ESte ako maloleté dieta ostala gravidna. Po pérode maloleta
matka prejavila zaujem o maloletého. Vzhladom na to, Ze podmienkou daldieho pobytu maloletej
matky a maloletého v zariadeni Reedukac¢ného centra M. J. bolo, aby aj malolety bol umiestneny
sudnym rozhodnutim do ich centra, Okresny sud Nitra do€asne umiestnil maloletého do starostlivosti
Reedukacného centra M. J. na zdklade uznesenia €. k. 13P/128/2018-10 zo dria 15.5.2018.
Nadobudnutim plnoletosti matky bola zruSena ustavna starostlivost’ a ulozilo sa vychovné opatrenie
formou dohladu nad vychovou maloletého v Zariadeni Q. U. R. Z. - H. v D. X. na zaklade rozhodnutia
Okresné sudu Nitra €. k. 24P/275/2019-23 zo dnha 19.11.2019, pravoplatného a vykonatelného dna
3.1.2020. Matka sa s maloletym aktudlne nachadza v Zariadeni Q. U.Z. R. Z. - H. v D. X,, kde
bolo uloZzené vychovné opatrenie - dohfad nad vychovou maloletého. Podla spravy Zariadenia Q.
U. R. Z. - H. zo diia 5.2.2020 matka nezvlada vychovu maloletého, sprava sa k nemu hrubo, bez
emocénej zainteresovanosti. Dia 17.2.2020 bolo realizované Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Galanta stretnutie, kde sa dostavila matka maloletého, pracovniéky Zariadenia Q. U. R. Z. - H..



Stari rodi¢ia maloletého dietata zo strany matky sa nedostavili. Matka maloletého prejavila zaujem o
umiestnenie maloletého do zariadenia, nakolko uviedla, ze ma predstavu o dalSom Zzivote a chce si
najst zamestnanie. Sama priznala, Ze toho €asu starostlivost 0 maloletého nezvlada, ale zrusit kontakt
s maloletym nechce. Dia 26.2.2020 boli telefonicky kontaktovani blizky pribuzni maloletého. Stary otec
maloletého S. X. sa vyjadril, Ze je mu [Uto, ale z existenénych dovodov by nedokazal zabezpecovat
starostlivost. Stara matka maloletého J. X. uviedla, Ze by si rada zobrala svojho vnuka, av8ak aktualne
nema zabezpedené byvanie. Byva na ubytovni a taktieZ jej absentuju finanéné prostriedky. Dal§imi
pribuznymi si manzelia J.: J. G. H. (pan J. je brat starej matky). Pani J. telefonicky uviedla, Ze nemaju
dobré vztahy a ani skusenosti so starymi rodi€émi maloletého a preto si mysli, Ze pokial ma malolety
vyrastat v pokoji a laske, najlepSie rieSenie bude umiestnit ho do zariadenia, kde sa nasledne mdze
dostat’ do rodiny, kde ho budu milovat. Na zaklade zistovania oddelenia socidlnopravnej ochrany a
socialnej kurately nie je znama Ziadna vhodna osoba, ktorej by mohol byt malolety zvereny do nahradnej
osobne;j starostlivosti. Ustredie prace socialnych veci a rodiny urgilo Neziskovu organizaciu R. na
umiestnenie maloletého dietata na zaklade vykonu rozhodnutia sudu.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s
obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj s listinnymi dékazmi k nemu pripojenymi,
a to najma s rodnym listom maloletého, suhlasom Neziskovej organizacie R. s prijatim maloletého a
rozsudkom Okresného sudu Nitra €. k. 24P/275/2019-23 zo dfia 19.11.2019, pri€¢om zistil nasledovny
skutkovy stav:

4. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu matky. Otca nema v rodnom liste uvedeného.
Rozsudkom Okresného sudu Nitra €. k. 24P/275/2019-23 zo dia 19.11.2019, pravoplatnym a
vykonatelnym dra 3.1.2020, sud zruSil ustavnu starostlivost, ktora bola nariadena nad maloletym
rozhodnutim Okresného sudu Nitra 13P/267/2018-55 zo dia 10.1.2019, po&nuc diiom 28.11.2019. Sud
zaroven ulozil vychovné opatrenie a to dohlad nad vychovou maloletého, ktory sa bude vykonavat za
sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti a to na obdobie 6-tich mesiacov odo dra pravoplatnosti
rozhodnutia. Malolety sa spolu s matkou nachadza v Zariadeni Q. U. R. Z. - H. v D. X..

5. Zo spravy Zariadenia Q. U. R. Z. - H. zo diia 5.2.2020 o klientke a jej maloletom dietati vyplyva, Ze
matka k nim prila s maloletym dfia 27.11.2019 z Reedukaéného centra v M. J., kde bola umiestnend
od svojich 15-tich rokov. V reedukadnom centre sa ucila rodi¢ovskych zru€nostiam a zarover aj chodila
do 3koly. Po nadobudnuti plnoletosti musela centrum opustit. Sidnym rozhodnutim bol nad vychovou
maloletého dietata nariadeny dohlad po dobu 6-tich mesiacov. Dohfad sa vykonava v Zariadeni Q.
U. H. v D. X.. Matka pristupuje vo vztahu k maloletému bez vacSieho zaujmu a zodpovednosti. Vo i
maloletému je hruba, bez emocnej zainteresovanosti. Matkou sa stala eSte ako maloleta. Tvrdi, Ze
s priatefom dieta chceli, ale v realite uprednostfiuje svoje zaujmy pred zaujmami maloletého. Tohto
zanedbava v rozvoji zruénosti a schopnosti primeranych jeho veku. Ma na neho poZiadavky ako na
minimalne 10-ro¢né dieta, ktoré uz rozumie beznej hovorovej reci. Dieta si vydobyja pozornost svojej
matky, pri detskych Cinnostiach v8ak nevydrzi, sdm sa zahrat nedokaze a matka mu nie je schopnd
davat primerané podnety. V zariadeni sa snazia matku motivovat' a viest' k rodi¢ovskym zru€nostiam. Z
jej strany vidia len velky nezaujem o osvojenie si potrebnych zru€nosti pri akejkolvek obsluznej innosti
voci maloletému. Malolety zagina rozpravat, avSak aj napriek jeho snahe mu nie je okrem slovka ,mama"
rozumiet. Tu by potreboval eSte vacsiu trpezlivost a snahu zo strany matky, avsak jej chladny pristup
spOsobuje, Ze dieta sa javi ako mierne zaostalé. Matka je nestéla, lahko ovplyvnitelna svojou matkou,
ktora sa ju aj vnuka snazi ¢im skor vynat z ich zariadenia. Podfa tvrdenia matky jej matka ju v minulosti
ponukala star§im muzom za u€elom sexu a az do prichodu matky s maloletym do ich zariadenia sa o
nich nezaujimala. Toto sa zmenilo az po opakovanom telefonickom kontaktovani svojej matky matkou
maloletého, na zaklade ktorého ju matka uz trikrat navstivila. Pri kazdej navsteve opakuje, Ze dcéru
a vnuka u nich nenecha, vraj vybavuje dcére pracu, maloletému jasle a uz vraj ma pre nich aj byt.
Matka maloletého je od januara 2020 v starostlivosti psychiatra MUDr. H. T.. Odporucil jej uzZivat lieky na
diagnostikované ADHD. Matka toto odmietla s poznamkou, Ze nie je psychiatricky pacient. Je objednana
na vysSetrenie 23.3.2020 u PhDr. M. J. - klinickej psychologicky. V spolupraci so socialnou pracovni¢kou
si podala ziadost' o rodi€ovsky prispevok a rodinné pridavky. Matka deklaruje snahu &im skér odist’ z
ich zariadenia. Citi sa ako vo vazeni, respektive ,opat v reedukacke". Sudnym rozhodnutim by mala v
ich zariadeni zotrvat aj s maloletym minimalne 6 mesiacov a déslednejSie rozvijat rodi¢ovské zru€nosti.
Vie, Ze v pripade jej odchodu zo zariadenia riskuje, Ze jej bude malolety odnaty. Na tuto tému vedu s



matkou rozhovory, v ktorych davaju déraz na to, pre€o je matka u nich. Je si plne vedoma désledkov
svojho odchodu. Napriek v8etkému zvaZuje aj takuto moznost.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p.“), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8. Podla § 367 ods. 2 C.m.p., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

12. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

16. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podfla § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.

20. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

21.Podla § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a socialnej kuratele, ak sud
rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, neodkladného opatrenia alebo o uloZeni ochrannej vychovy
alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpecuje v
spolupraci s rodi¢mi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim, v ktorom sa
vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, neodkladné opatrenie alebo vychovné opatrenie,



uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len "zariadenie na vykon rozhodnutia sudu"), umiestnenie dietata do
tohto zariadenia.

22. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam, je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skiuma so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcZenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich os6b. Pre rozhodnutie sidu o neodkladnom opatreni je rozhodujici stav v ¢ase vydania
rozhodnutia.

23. V danom pripade sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného opatrenia v zmysle § 365
C.m.p., ktorym sud do€asne umiestni maloleté dieta do starostlivosti zariadenia, ktoré je konkretizované
v predmetnom navrhu. Z obsahu podaného navrhu v8ak vyplyva, Ze nejde o navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle § 365 C.m.p., ale o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
v zmysle § 367 C.m.p., nakolko malolety sa aktualne nachadza spolu s matkou v Zariadeni Q. U. R.
Z. - H., v ktorom je nad jeho vychovou vykonavany dohlad. VSetky skutoénosti uvedené v navrhu boli
navrhovatelovi zname este zaCiatkom februara 2020. Matka chce opustit zariadenie a prejavila zaujem
o umiestnenie maloletého do zariadenia, nakolko nezvlada starostlivost o maloletého. V uvedenom
pripade teda ide jednoznaéne o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle § 367 C.m.p., na
z&klade ktorého sud nariadi, aby matka maloletého odovzdala do starostlivosti zariadenia, ktoré urci sud.

24. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta doCasne zveri do starostlivosti
zariadenia, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia. Maloleté dieta aktualne Zije s matkou
v Zariadeni Q. U. R. Z. - H., kde sa vykonava dohlad nariadeny nad vychovou maloletého dietata.
Matka v3ak vychovu maloletého dlhodobo nezvldda, sprava sa k maloletému hrubo, bez emocne;j
zainteresovanosti. Uprednostiiuje svoje zaujmy pred zaujmami maloletého. Maloletého zanedbava v
rozvoji zruénosti a schopnosti primeranych jeho veku. Matka maloletého prejavuje velky nezaujem o
osvojenie si potrebnych zru€nosti pri akejkolvek obsluznej €innosti voci maloletému. Z dévodu pristupu
matky k maloletému sa javi malolety ako mierne zaostaly. Matka maloletého je od januara 2020 v
starostlivosti psychiatra, ale odmieta uzivat predpisané lieky. Matka maloletého chce odist' zo zariadenia.
Prejavila zaujem o umiestnenie maloletého do zariadenia, nakolko si chce najst zamestnanie. Sama
priznala, Ze toho €asu nezvlada starostlivost 0 maloletého. Nie s znami Ziadni dalSi pribuzni, ktori by
mohli zabezpedovat starostlivost’ o maloletého a ani Ziadna vhodna osoba, ktorej by mohol byt malolety
zvereny do nahradnej osobne;j starostlivosti. Potreba do¢asnej Upravy pomerov sajavi v tom, Ze maloleté
dieta na zaklade neodkladného opatrenia bude mozné prevziat do starostlivosti uréeného zariadenia
este predtym, ako déjde k rozhodnutiu sidu vo veci samej. Z uvedenych dévodov ma sud za to, Ze
okamzité umiestnenie maloletého do Neziskovej organizacie R. je v najlepSom zaujme maloletého.

25. Vzhfadom na vy38ie uvedené skuto€nosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, do€asne zveril maloleté dieta do starostlivosti zariadenia, ktoré
je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia a uloZil matke povinnost odovzdat maloleté dieta do
starostlivosti tohto zariadenia.

26. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane
deti a o socialnej kuratele uloZil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Galanta povinnost zabezpedit
umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti zariadenia, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto
uznesenia.

27. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.



28. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na tunajSom sude.
Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. ¢. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z.).

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



