Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 12Pu/2/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7124200686

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Barabas

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7124200686.1
Uznesenie

Mestsky sud Kosice v pravnej veci umiestneného: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. X/XXX, B., v konani
o pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni bez jeho suhlasu za ucasti: D. E. B. F. G. H. E. B., C.
XX, B., pracovisko I. A. X, B. takto

rozhodol:
Sud konaniezastavuje.
odovodnenie:

1. Uznesenim Mestského sudu KoSice, €.k. 12Pu/1/2024-5 zo dfia 04.01.2024 zacal sud, v sulade s ust.
§ 254 ods. 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), konanie
o pripustnosti prevzatia a drzania umiestneného v zdravotnickom zariadeni bez navrhu, zaroven sud
umiestenému na ochranu jeho prav ustanovil procesného opatrovnika.

2. Uznesenim ¢&.k. 12Pu/1/2024-13 zo dna 04.01.2024 sud rozhodol, ze prevzatie umiestneného do
zdravotnickeho zariadenia — |. PK Univerzitnej nemocnice L. Pasteura KoSice, Trieda SNP 1, KoSice
bez jeho pisomného suhlasu bolo pripustné a uloZil zdravotnickemu zariadeniu bezodkladne oznamit
prepustenie, pripadne premiestnenie umiestneného. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna
22.01.2024.

3. Zdravotnicke zariadenie dfia 07.02.2024 oznamilo sudu, Ze umiestneny bola dfia 15.01.2024
prepusteny do ambulantnej starostlivosti, pretoZze odmietal dalSiu hospitalizaciu-podpisal nesuhlas
s hospitalizaciou a stav aktualne nespifial zakonné kritéria pre pokradovanie nedobrovolne;
hospitalizacie.

4. Podla ust. § 264 CMP zdravotnicke zariadenie je vZdy opravnené umiestneného prepustit, a to aj ked
sud rozhodol, Ze prevzatie do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné.

5. Podfa ust. § 265 CMP po pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud vyslovil, Ze prevzatie umiestneného
do zdravotnickeho zariadenia bolo pripustné, pokrauje sud v konani o pripustnosti drzania v
zdravotnickom zariadeni.

6. Podla ust. § 267 CMP uznesenie o pripustnosti drzania v zdravotnickom zariadeni musi byt vydané
do troch mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o pripustnosti prevzatia do zdravotnickeho zariadenia.

7. Podla ust. § 161 ods. 1 a 2 zdkona &. 160/2015. Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak
tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, &i st splnené podmienky,
za ktorych méze konat a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.



8. Podla ust. § 23 ods. 1, 2 a 3 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez
navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie. Ak sa konanie za¢alo bez navrhu, sud konanie
zastavi, ak odpadli dévody, pre ktoré bolo zacaté.

9. Podla ust. § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. O nahrade trov konania ucastnikov sud nerozhodoval v zmysle ust. § 57 CMP, nakofko u&astnici
nahradu trov konania neZiadali.

11. V zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni sud konanie o pripustnosti drzania umiestneného
v zdravotnickom zariadeni zastavil, nakolko hospitalizacia umiestneného bola dria 15.01.2024
ukon&ena. V danom pripade teda nie je dévod na pokraCovanie v konani o pripustnosti prevzatia a
drzania v zdravotnickom zariadeni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruenia na Mestskom sude
Kosice.

Podla §363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno oddévodnit' tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.
Podrla §63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami
tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
podania na trovy toho, kto podanie urobil.



