Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 19C/121/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4118213340

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ing. Petra Stefekova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2020:4118213340.5
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore Zalobcu: LANY s.ro., ICO: 46 663 177, so sidlom Fuéikova 29, 908 51
Holi¢, zastupeny JUDr. Jozefom Jeseni¢om, advokatom, ICO: 50 519 174, so sidlom Mytna 42, 811
05 Bratislava - Staré Mesto, proti Zalovanému: COMPACTA AGRO, a.s., ICO: 36 527 858, so sidlom
Zomboch 56, 951 22 Aleksince, zastipeny Mgr. Barborou Novakovou, advokatkou, ICO: 42 427 363, so
sidlom Stefanikova 15, 949 01 Nitra, vypratanie nehnutelnosti, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Zalobca ma voé&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorej bude
rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Okresnym sudom Nitra bolo pod sp. zn. 12C/107/2018 vedené konanie o Zalobe obchodnej
spoloénosti COMPACTA AGRO, a.s., ICO: 36 527 858 (totozny so Zalovanym v tomto konani) vodi
obchodnej spoloénosti LANY s.r.o., ICO: 46 663 177 (totozny so Zalobcom v tomto konani). V konani
vedenom Okresnym sudom Nitra pod sp. zn. 12C/107/2018 bola dna 15.11.2018 sudu doruena
vzajomna Zaloba spoloénosti LANY s.r.o. a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré sud
zapisal ako novy navrh, ktory je predmetnom tohto konania vedenom Okresnym sudom Nitra pod sp.
zn. 19C/121/2018.

2. Vzajomnou Zzalobou sa zalobca LANY s.ro. domahal, aby sud uloZil Zalovanej spolognosti
COMPACTA AGRO, a.s. povinnost vypratat pozemok parcelu registra ,C* parc. €. 755/57 o vymere 30
068 m2, druh pozemku orna pdda, zapisany na LV €. 1237, vedeny Okresnym uradom Nitra, katastralny
odbor pre okres Nitra, obec AlekSince, katastralne uzemie Alek3ince, ktory pozemok je vo vyluénom
vlastnictve Zalobcu (dalej aj ako ,sporna parcela, ,parcela & 755/57%). Su€asne sa Zalobca domahal
vydania neodkladného opatrenia a priznania nahrady trov konania.

3. O nariadeni neodkladného opatrenia rozhodol sud uznesenim ¢&. 19C/121/2018-103 zo dna
14.12.2018, ktorym ulozil Zalovanému zdrzat sa neopravnenych zasahov k spornej parcele, ktora
je vo vyluénom vlastnictve Zalovaného, spocivajucich najma v hospodareni na uvedenom pozemku,
v agrotechnickych uUkonoch a vstupovania na uvedeny pozemok peSo, motorovymi vozidlami a
polnohospodarskymi strojmi a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

4. Proti uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie
Zalovany domahajuc sa jeho zmeny a zamietnutia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.
O odvolani rozhodol Krajsky sud v Nitre uznesenim &. k. 9C0/102/2019-159 zo dha 30.4.2019,
ktorym napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie potvrdil. Uznesenie odvolacieho sudu nadobudlo
pravoplatnost dna 22.5.2019.



5. Dha 11.1.2020 Zalobca sudu dorucil spatvzatie Zaloby a Ziadost o zruSenie terminu pojednavania
dria 13.01.2020 o 11:00 hod. Ako dbvod spatvzatia Zaloby Zalobca uviedol, Ze dosiahol Uc&el, pre ktory
bola zaloba podana a odpadol dévod pre pokracovanie v tomto sudnom konani, su€asne si uplatnil
narok na nahradu trov konania, pretoze ma za to, ze zaloba bola podana dévodne. V €ase podania
Zaloby nebol Zalobca opravneny na hospodarenie na spornej parcele z dévodu, Ze na zaklade uznesenia
tunaj8ieho sudu ¢&. k. 12C/107/2018-36 zo dnia 17.10.2018 vykonatelného dfia 26.10.2018 bol povinny
zdrzat’ sa zasahov do uZivania predmetného pozemku. Od nadobudnutia vykonatefnosti uznesenia
€. k. 12C/107/2018-36 az do nadobudnutia vykonatelnosti uznesenia €. k. 19C/121/2018-103, teda
od 26.10.2018 do 17.12.2018 mal Zalovany moznost nerudene hospodarit ha predmetnom pozemku.
Zalobca mohol na pozemok nerusene vstupit az po zmene uznesenia Okresného sudu Nitra &.
k. 12C/107/2018-36 uznesenim Krajského sudu v Nitre €. k. 8Co/306/2018-180 zo dna 17.1.2019,
pravoplatného dna 6.2.2019.

6. Zalovany vo vyjadreni k spéatvzatiu Zaloby zo dfia 13.1.2020 uviedol, Ze suhlasi so zastavenim
konania, o trovach konania navrhol rozhodnut tak, ze ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov
konania, ¢o odbévodnil tym, Ze Zalobca podal vzajomnu Zalobu o vypratanie pozemku dfia 5.11.2018,
kedy Zalovany na parcele €. 755/57 uz nehospodaril, ale hospodaril na nej zalobca, vzdjomna Zaloba
bola v Case jej podania zjavne nedévodna a trovy konania, ktoré podanim Zaloby vznikli si zapri€inil sdm
Zalobca svojim konanim.

7. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
zalobu spat.

8. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanie.

10. Podla § 147 ods. 1, 2, 3 CSP zalovany mdze uplatnit svoje pravo proti Zalobcovi vzajomnou
Zalobou. Vzajomnou Zalobou je i prejav Zalovaného, ktorym proti Zalobcovi uplatfiuje svoju pohladavku
na zapocitanie, ale len ak navrhuje, aby bolo prisidené viac, nez €o uplatnil Zalobca; inak sud posudzuje
taky prejav len ako prostriedok procesnej obrany Zalovaného. Na vzajomnu Zalobu sa primerane pouziju
ustanovenia o Zalobe.

11. KedZe zo strany zalobcu doslo k spatvzatiu zaloby v celom rozsahu pred zacatim predbezného
prejednania sporu podla § 168 CSP alebo pojednavanim, sud konanie v zmysle vysSie citovanych
zakonnych ustanoveni zastavil.

12. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

13. Za ucelom rozhodnutia o naroku na nahradu trov konania sud zistoval zavinenie niektorej zo stran
na zastaveni konania. K posudeniu, ¢i bola zaloba dévodne podana, bolo potrebné ustalit, &i v Case
podania zaloby, teda k 15.11.2018 Zalovany na spornej parcele hospodaril alebo nie a teda, ¢i bolo
dovodné sa domahat, aby sud ulozil Zalovanému povinnosti parcelu &. 755/57 vypratat.

14. Z podanej Zaloby zo dria 5.11.2018 vyplyvali tvrdenia Zalobcu o uZivani spornej parcely Zalovanym,
Zalobca vzhladom na uZivanie parcely Zalovanym ziadal, aby sud Zalovanému ulozil povinnost
nehnutelnost vypratat. Pokial mal Zalovany za to, Ze Zaloba vo¢i nemu nie je dévodne podana, bolo jeho
povinnostou tvrdenia Zalobcu o uzivani nehnutelnosti popriet. Zalovany v$ak tvrdenia Zalobcu o uzivani
spornej parcely v Ease podania Zaloby uginne nepoprel. PredovSetkym je potrebné uviest, Ze Zzalovany v
priebehu tohto konania poukazoval na najomny vztah k parcele €. 755/57, ktory podfa Zalovaného trval aj
v Ease zacatia tohto konania. Zalobca aj v odvolani vo&i uzneseniu o nariadeni neodkladného opatrenia
€. k. 19C/121/2018-103 datovanom 21.12.2018 tvrdil, Ze spolo€nost Zalovaného ma na zaklade zmluvy o
najme pozemku na polnohospodarske ucely pri prevadzkovani podniku zo dfia 1.1.2007 uzivacie pravo
k parcele €. 775/57, v zmysle jeho tvrdeni najomny vztah nadalej trva, spolo€nost Zalovaného pozemok
obraba dlhodobo, a preto ma zaujem, aby mohla pozemok obhospodarovat aj nadalej. Zalovany tu



neuviedol nijaké tvrdenia, ktoré by vyvratili tvrdenie Zalobcu o tom, Ze Zalovany mal v ¢ase podania
Zaloby spornu parcelu uzivat. Pokial Ziadal Zalovany, aby sud Zalobu zamietol, €inil tak s poukazom
na najomny vztah k predmetnej parcele, ktorym oddvodrioval jeho opravnenie parcelu uzivat, nie s
poukazom na tu skutoCnost, Ze Zalobca Ziada uloZenie povinnosti, ktora je nedévodna preto, Ze na
parcele Zalovany nehospodari.

15. Z uvedenych tvrdeni stran mal sud preukézané, Ze Zaloba bola podana dévodne. Je nepochybné,
Ze Zalobca v ¢ase podania zaloby nemal ini moznost, ako sa domahat’ svojich prav Zalobou, pretoze
Zalovany nemal zamer ukoncit’ uZivanie parcely, naopak Zalovany mal za to, Ze ma platny titul k tomu,
aby nehnutefnosti uzival a to az do roku 31.12.2026, dokedy sa mala obnovit' najomna zmluva, od ktorej
Zalovany odvodzoval svoj narok na uzivanie spornej parcely.

16. Nemoznost' uzivat' spornu parcelu Zalobcom vyplynula z uznesenia Okresného sudu Nitra ¢.k.
12C/107/2018-36 zo dria 17.10.2018, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie a Zalobcovi ulozil
povinnost zdrzat sa neopravnenych zasahov do uzivania spornej parcely. Toto uznesenie bolo zmenené
az uznesenim Krajského sudu v Nitre &. k. 8C0/306/2018-180 zo dha 17.1.2019, pravoplatného dna
6.2.2019.

17. Vzhladom na uvedené skuto&nosti sud dospel k zaveru, ze zaloba bola podana dévodne, a pokial
po jej podani, t. j. po zagati tohto konania Zalovany upustil od uzivania parcely a tuto parcelu vypratal
a v nadvaznosti na tuto skutoénost Zalobca vzal Zalobu spat, mozno konstatovat, Ze Zalobca tak uginil
pre spravanie zalovaného.

18. Zalovany tak zavinil vznik trov konania, ktorych nahradu sud priznal s poukazom na ust. § 256 ods.
1 Zalobcovi s tym, Ze o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto
uznesenia, a to samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Nitra, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



