Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 5T/73/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7119011888

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$ Veres

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2020:7119011888.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Kosice |, JUDr. Lubo$ Vere§, na hlavnom pojednavani konanom dna 9.
marca 2020 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obzalovana:
S. N, nar. XX. oktébra XXXX v I., trvale bytom 1.,
adresa na dorucovanie pisomnosti I., M. XX,

uznava sa za vinnu , ZzZe

v Kosiciach, v predajni Fajne nachadzajucej sa v OD Dargov na ul. Starovej &. 1, diia 07.10.2019 o
17:50 hod., odcudzila Lidie Normal v hodnote 0,99,-€, 2 ks Huggies Wipes 56 v hodnote 1,19,-€ za kus,
3 ks Nivea obruskov v hodnote 2,49,-€ za kus, 2 ks obruskov Linteo | v hodnote 0,59,-€ za kus, Nivea
odliCovacie obrusky v hodnote 4,39,-€, Nivea coo (20ks) v hodnote 4,49,-€, 6 ks vlhéenych obruskov
Fresh v hodnote 0,39,-€ za kus, Palette icc ¢c10 v hodnote 2,59,-€, Palette icc C9 S v hodnote 2,59,-€,
Bella Wipes (64ks) v hodnote 1,99,-€ za kus, Cistiace obrusky Nivea v hodnote 4,49,-€, Ariel kapsuly 14
v hodnote 4,59,-€, Ariel gel tab 11 v hodnote 3,29,-€, Persil caps (14ks) v hodnote 4,99,-€, Lenor (14ks)
Volle v hodnote 4,49,-€, Lenor (14ks) silk v hodnote 4,49,-€, discreet (60ks) DE v hodnote 2,89,-
€, Hena farba na obocie v hodnote 1,49,-€, Henna 15 ml v hodnote 1,49,-€, 2ks Lona CC47 v
hodnote 2,99,-€ za kus, 2ks Linteo tyCinky v hodnote 0,39,-€ za kus, 3ks vlhéenych utierok Fresh v
hodnote 0,75,-€ za kus, 3ks Persil 4PD color v hodnote 1,19,-€ za kus, Persil 4PD regul v hodnote 1,19,-
€, Zewa hygienické vrecko v hodnote 1,69,-€, Lenor (14ks) Vollw v hodnote 4,49,-€, ktoré si na predajnej
ploche vlozila do svojej tasky, ktord mala prevesenu cez plece a nasledne preSla cez pokladni¢ni zénu
predajne bez zaplatenia, kde bola zadrzana pracovnikmi SBS, ktorym odcudzeny tovar dobrovolne
vydala a vzhladom k tomu, Ze odcudzeny tovar poSkodila, spdsobila obchodnej spolo¢nosti Fajne, s.r.o0.,
Terchovska &. 1, 040 01 Kosice, ICO: XX XXX 145, spdsobila $kodu v celkovej vyske 82,57,-€,

- pricom rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru KoSice - Staré mesto €. bloku 10876455
z 21.08.2019, pravoplatnym identického dria, bola v blokovom konani postihnuta pokutou za priestupok
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a
- trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 7T 20/2019 z 05.06.2019, pravoplatnym
22.08.2019, bola odsudena za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona,

teda

- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala

- precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pism. b) Trestného zakona.



A za to jej sud
uklada

podfa 212 ods. 2 Tr. zakona s pouZzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. |) a 37 pism. m) Tr. zdkona trest odnatia
slobody vo vymere osemnast mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zédkona sud obZalovanu na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obZalovanej povinnost nahradit’ spésobent Skodu spoloénosti
Fajne s.r.o., Terchovska 2645/1, 040 01 Kosice, ICO: XX XXX XXX, vo vyske 82,57 Eur.

odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie precitanim vysluchu obzalovanej, vysluchom svedkov, prec€itanim znaleckého
posudku listinnymi dékazmi a dospel ku skutkovym zisteniam uvedenym vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Prehlad vykonanych dokazov:
Obzalovana S. N. priznala spachanie trestného ¢inu.

Svedok poskodeny U. S. vo svojej vypovedi uviedol, Zze odcudzené veci boli poSkodené, nemohli byt
vratené do predaja a preto si narokuju nahradu Skody vo vySke 82,57 Eur.

Svedkovia O. D. a M. N. vo svojich vypovediach zhodne uviedli, Ze po€as vykonavania sluzby ako
prisluSnici SBS pozorovali obZalovanu ako kradne a nasledne, po prejdeni pokladniénou zénou, pri
kontrole u nej nasli v taSke odcudzené veci.

Zo zaverov sudnoznaleckého posudku z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria, ktory
vypracovala znalkyfia B.. Y. B. I. na ¢€l. 62-76 mozZno urobit’ pravny vyplyva zaver, Ze obzalovani je
pri¢etna.

Z bloku na pokutu na ¢l. 49 je zrejmé, Ze dia 21.8.2019 v blokovom konani (€. bloku 10876455) bola
postihnuta za priestupok proti majetku.

Z vyc€islenia spbsobenej 8kody na €l. 50 je zrejma vySka 8koda spbsobena kradeZou.
K vyroku o vine:

Po takto vykonanom dokazovani, podla nazoru sudu v rozsahu potrebnom na naleZité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie a vyhodnotenim dbékazov
podla svojho vnutorného presvedcenia, zaloZzenom na starostlivom uvazeni v8etkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Tr. por., sud dospel k zaveru o
vine obZalovanej.

Obzalovana priznala spachanie skutku. Priznanie obzalovanej po skutkovej stranke je v sulade s
vypovedami svedkov, ktori obZalovanu tesne po spachani skutku zadrzali spolu s odcudzenymi vecami.

Obzalovana S. N. svojim konanim naplnila vSetky pojmové znaky skutkovej podstaty precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. g), 2 pism. b) Tr. zak., po stranke objektivnej v tom, Ze si prisvojila cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocnila a po stranke subjektivnej sa obZalovana dopustil konania v priamom umysle
podla § 15 pism. a) Tr. zak., pretoze chcela spésobom uvedenym v Trestnom zakone porusit zaujem
chraneny tymto zakonom.



K vyroku o treste:

Obzalovana ma v registri trestov Strnast zdznamov. Naposledy bola odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 2T/59/2019 zo diia 27. septembra 2019 , ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 22. augusta 2019, pre precin podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
pricom sud podfa § 44 Tr. zakona upustil od uloZenia sihrnného trestu vzhlfadom na odsudenie trestnym
rozkazom Okresného sudu Kosice | sp. zn. 5T/18/2019 zo dna 1.4.2019.

Sud v pripade obZalovanej zistil polahc&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. |) Tr. zd&kona a to, Ze sa
priznala k spachaniu trestného ¢inu a svoj &in Uprimne ofutovala a jednu pritazujucu okolnost v zmysle
§ 37 pism. m) Tr. zak., pretoZe uz bola za trestny €in v minulosti odsudena.

S poukazom na uvedené sud obZalovanej ulozil nepodmienecny trest odnatia slobody v hornej polovici
zakonom stanovenej trestnej sadzby. Sud takto uloZeny trest povazuje nielen za nevyhnuty, ale aj za
potrebny na dosiahnutie u€elu trestu, ktorym je v tomto pripade ochranit’ spolo€nost’ pred pachatefom
tym, Ze sa mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a su€asne odradi inych od pachania trestnych
¢inov.

V sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud obZalovanu na vykon trestu odfatia slobody
zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pretoZze v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného Cinu bola vo vykone trestu odriatia slobody, ktory jej bol uloZeny za umyselny
trestny €in (OS KoSice | 7T 62/2018 nastup trestu 17.1.2019, preruSenie vykonu trestu 24.1.2019).

K vyroku o nahrade Skody:

V zmysle ustanovenia § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil obZalovanej povinnost nahradit spésobenu Skodu
spolo¢nosti Fajne s.r.o. KoSice vo vySke 82,57 Eur, nakolko poSkodena strana si riadne a v¢as, teda
eSte do skonc€enia dokazovania v pripravhom konani uplatnila narok na nahradu Skody.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia

rozsudku na Okresny sud Kosice |. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



