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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom dna 09. 03. 2020 v trestnej veci
proti obvinenému X. P., nar. XX. XX. XXXX vo B. S., trvale bytom B. S., O. XX, t. & UVV Banska Bystrica
pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zak. a precin nebezpecné vyhrazanie
podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., konajuc o vazbe obvineného, takto

rozhodol:

Podla § 238 ods. 4 Tr. por. sa obvineny X. P., nar. XX. XX. XXXX ponechava vo vazbe z dévodu podla
§ 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa ziadost obvineného z 20. 02. 2020 podana obhajcom JUDr. Marianom
Szabo, advokatom z AK Levice, ul. Sv. Michala €. 4, Hotel Atdm, o prepustenie z vazby na slobodu
zamieta.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa vazba nenahradzuje dohladom proba¢ného a mediacného
uradnika.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 0Tp/197/2019 dfia 16. 12. 2019 bol obvineny z dévodu §
71 0ds. 1 pism. ¢) Tr. por. vzaty do vazby. Vazba nebola nahradena dohladom probaéného a mediaéného
uradnika.

Dra 21. 02. 2020 bola na obvineného podana prokuratorkou Okresnej prokuratury Velky Krti§ obzaloba
pod €. j. Pv 485/19/6610-54.

Podla § 238 ods. 4 Tr. por., ak je obvineny vo vazbe, rozhodne sud o vazbe prednostne a urychlene a ak
to okolnosti pripadu umozriuju, tak su€asne s rozhodnutim podla § 239 ods. 1, § 241, § 244 alebo § 331
ods. 1 najneskér v3ak tak, aby postupom podla § 76 ods. 3 alebo 4 doslo k pravoplatnému rozhodnutiu o
vézbe do uplynutia lehoty, ktora by bola zakladnou alebo prediZzenou lehotou vézby v pripravnom konani.
Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. Ak v
pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predlozZi ju bez meskania so svojim stanoviskom
a navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o om upovedomi obvineného a jeho obhajcu.
O takej ziadosti sa musi bez me&kania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, méZe ju obvineny ak v nej
neuvedie iné dévody opakovat az po uplynuti 30 dni odo dfia ked rozhodnutie o jeho predchadzajice;j
Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por., ak je dany dévod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo ¢) méze sud
a v pripravnom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit
ho na slobodu ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejedavaného pripadu mozno ucel vazby



dosiahnut’ dohladom proba&ného a mediaéného Uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu
nad obvinenym do iného &lenského Statu Eurdpskej unie podla osobitného predpisu.

Podla § 72 ods. 2 veta piata Tr. por. pred rozhodnutim o vdzbe musi byt obvineny vypoluty; o ¢ase
a mieste vysluchu sa vhodnym spdsobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je
dosiahnutefny.

Obvineny bol vzaty do vazby dia 14. 12. 2019, priCom vazba z pripravného konania sa zmenila na
sudnu vazbu diiom 21. 02. 2020, kedy bola podana na neho obZaloba. V spojitosti s rozhodovanim sudu
0 ponechani obvineného vo vazbe, resp. prepusteni z vazby na slobodu, bol uréeny termin vysluchu
obvineného na 09. 03. 2020. Obvineny prostrednictvom obhajcu podal dfia 24. 02. 2020, teda po podani
obzaloby, na Okresnu prokuratiru Velky Krtis Zziadost o prepustenie z vazby na slobodu.

Obvineny do zapisnice o vysluchu dfia 09. 03. 2020 uviedol, Ze po prepusteni z vazby na slobodu by
reSpektoval pripadné uloZzené mu obmedzenia a povinnosti suidom a podroboval sa vykonu probaéného
dohladu. Je prihlaseny k trvalému pobytu pri tete J. S. na ul. S. XX vo B. S. a na tejto adrese by sa
nadalej zdrziaval. Je pacientom psychiatrickej ambulancie MUDr. E. vo Velkom Krtisi. Dalej trestnej
¢innosti by sa nedopustal, nakofko ma prisfub od zamestnavatela firmy ERC vo Velkom Krtisi, Ze by
ho prijali do pracovného pomeru.

Sud k Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby na slobodu zaujal nasledovné stanovisko: Obvineny
bol v doterajSom Zivote celkom 6x sudne trestany, ostatnykrat rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§
sp. zn. 3T/131/2017. Vo v3etkych pripadoch bol odsiudeny za majetkovu trestnu &innost, konkrétne
za trestny &in kradezZe. Prvé odsudenie, podla odpisu registra trestov, je z mesiaca november 2014
a posledné z mesiaca februar 2018. Z uvedeného nespochybnene vyplyva ten zaver, Ze jednotlivé
odsudenia nesplnili ucel, ked nebola nimi dosiahnuta represivna funkcia a individualna prevencia, aby
obvineného odradili od pokradovania v pachani trestnej €innosti. Prave pre tento dévod bol obvineny
vzaty ajdo vazby (§ 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.) v prejednavanej veci. Obvineny sa pocas celej doby medzi
odsudeniami nezivil iadnym spbsobom, ale prostriedky na svoju obZivu si zaobstaraval kradezami. Ma
to suvis aj s tym, Ze bol bez riadneho pracovného pomeru a nemal stale bydlisko. Sam pri vysluchu
uviedol, Ze sa zdrziava u tety J. S. na ul. S. XX vo B. S. a kde sa zdrziaval aj v minulosti. Je vysoko
pravdepodobné, Ze v pripade prepustenia obvineného z vazby na slobodu, by dalej pokraoval v pachani
trestnej Cinnosti majetkového charakteru. Na uvedenom zavere ni€¢ nemeni ani vyhladsenie obvineného,
Ze by sa zamestnal vo firme ERC, ked Ziadny relevantny dokaz o predpokladanom vzniku pracovného
pomeru nepredloZil.

Na obvineného bola podana obZaloba, ktorou sa mu kladie za vinu, Ze sa mal skutkami v nej
vymedzenymi dopustit prec€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 psim. b) Tr. zak. (teda opat
majetkovej trestnej ¢innosti) a naviac precinu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zak. Sam obvineny uviedol, Ze sa podrobuje psychiatrickej lieCbe. Z obsahu spisového materialu,
s ktorym sa sud oboznamil, vyplyva ten zaver, Ze spravanie obvineného, najma po poziti alkoholickych
napojov, sa stava nevyspytatelnym. Tak tomu bolo aj dfia 13. 12. 2019, ked so zbrarou sa vyhrazal
osobe prezyvanej ,S.“ - X. T., bytom B. S. O.. K. XXX/X, &im u tejto osoby vyvolal dévodnd obavu o
Zivot a zdravie.

Z hladiska existencie dévodnej obavy v zmysle § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. je nutné poukazat na
charakter a okolnosti trestnej €innosti, ktorej sa mal obvineny dopustit kratko po prepusteni z vazby
na slobodu v inej trestnej veci vedenej Okresnym sudom Velky Krti§ pod sp. zn. 0Tp/184/2019. Proti
obvinenému bolo v roku 2018 zastavené trestné stihanie za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods.
1 Tr. zak. a iné z dovodu, Ze v €ase Cinu nebol pre nepriCetnost trestne zodpovedny. Obvineny tak
jednoznaéne ma sklony k pachaniu trestnej innosti. Obvineny je psychiatricky pacient a v minulosti mu
bolo opakovane ukladané ochranné lie€enie psychiatrické. Z vykonu ulozeného ochranného lie¢enia bol
prepusteny dfia 31. 01. 2019. Napriek uZivaniu liekov poZival alkoholické napoje, ¢o malo negativny
vplyv na jeho spravanie, trestnej €innosti sa dopustal po poziti alkoholickych napojov, ¢o v suhrne
odbdvodriuje obavu, Ze v pripade jeho prepustenia z vazby na slobodu, by v trestnej €innosti pokracoval,
resp. by vykonal trestny ¢in, ktorym mal hrozit..



Sud dospel presvedCivo k zaveru, Ze Ziadosti obvineného o prepustenie z vazby na slobodu vyhoviet
nemozno, kedZe vazobny dévod u obvineného nadalej trva. Preto tato ziadost ako nedévodnu zamietol.
Z rovnakého dévodu ponechal obvineného vo vazbe podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. S poukazom
na Nalez Ustavného sudu SR &. 67/2013-41 bolo povinnostou sudu zarover skumat, & Gcel vazby
nemozno dosiahnut u neho dohfadom proba&ného a mediaéného uradnika. Sud mal za to, zZe tento ucel
preventivnej vazby nemozno takto dosiahnut' aj s prihliadnutim na osobu obvineného a vedenie jeho
doterajSieho Zivota, ktoré nedava zaruku, Ze by podmienky probaéného dohladu dodrziaval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do 3 pracovnych dni od oznadmenia na Krajsky
sud v Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu.



