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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudcom JUDr. Jozefom Pribulom v pravnej veci Zalobcu Prva stavebna
sporitelfia a.s., Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO 31 335 004 proti zalovanym: 1) J. S., T.
XX XX XXXX, H. YA X, XXX XX Y., F..: Z.Y.N..C. M., G.M..B.. G. G. Y.T. XX, XXX XX Y., V. XX XXX
XXX, X) M. G. M.. W., T.. XX XX XXXX, H.E. G. C.. XX, X) L. Y., T.. XX XX XXXX, H. C. Z. XXX/XX, XXX
XX TH,F.:Z Y.N..C. M., G.M..B.. G. G. Y. XX, XXX XX Y., V. XX XXX XXX, X) V. G., M.. Y., T..
XX XX XXXX, H. G. C.. XX, F..: Z.Y.N..C. M., G.M..B.. G. G. Y. XX, XXX XX Y., V.B. XX XXX XXX, X)
S. Y., T.. XX XX XXXX, H. T.L.. H. XXX/XX, XXX XX I. T. H., F.: Z. Y. N.. C. M,, G.M..B.. G. G. Y. XX,
XXX XXY., V. XX XXX XXX, X) M. Y., T.. XX. XX XXXX, H. D. V. XXX, XXX XX D. V., zast. Z. Y.M. N.. C.
M., G.M..B.. G. G. Y. XX, XXX XX Y., V. XX XXX XXX v konani o zaplatenie 4.299,60 eur s prisl. takto

rozhodol:

. Zalobu vogi zalovanymv 2., 3.,4.,5.a6.rade zamieta.
Il. Stranam v konani sa nahrada trov konania nepriznava.

lll. Konanie v Casti o zaplatenie 392,87 eur a v Casti

- 6,99% uroku za uver zo sumy 3.258,12 eur od 1.10.2014 do 23.8.2017,
- 6,99% uroku za uver zo sumy 3.238,12 eur od 24.8.2017 do 21.11.2017,
- 6,99% uroku za uver zo sumy 3.218,12 eur od 22.1.2017 do 22.1.2018 a
- 6,99% uroku za uver zo sumy 3.198,12 eur od 23.1.2018 do zaplatenia
zastavuje.

IV. Podla ust. § 148 0ds. 2CSP schvaluje zmierc€astnikov konania v tomto zneni:

Zalovana v 1. rade sa zavézuje zaplatit Zalobcovi sumu 3.675,02 eur spolu s

- 5% urokom z omesSkania zo sumy 3.735,02 eur od 1.10.2014 do 23.8.2017,

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.715,02 eur od 24.8.2017 do 21.11.2017,

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.695,02 eur od 22.11.2017 do 22.1.2018 a

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.675,02 eur od 23.1.2018 do zaplatenia,

vSetko to v mesacnych splatkach po 20,- eur, splatnych vzdy k 25. diu toho - ktorého mesiaca; prva
splatka je splatna v mesiaci nasledujucom po schvaleni tohto zmieru. Omeskanie s plnenim jednej
splatky ma za nasledok zroénost celého pinenia.

V. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

VI.Vracia sudny poplatok zalobcovi v sume 128,75 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

odovodnenie:



1. Pédvodnou Zalobou zo diia 4.11.2014 sa zalobca doméahal vo&i Z. Y., Z. Y. Z. J. S., tj. Zzalovanej v 1.
rade, zaplatenia istiny 4.299,60 eur s prisluSenstvom, a to 6,99% urokom z Uveru zo sumy 3.258,12 eur
od 1.10.2014 do zaplatenia a 5% urokom z omeskania zo sumy 3.898,04 eur od 1.10.2014 do zaplatenia,
ako aj nahrady trov konania. O tomto naroku rozhodol sud prvého stupna dria 21.9.2017 tak, Ze zaviazal
Zalovanych, ato Z. Y., Z. Y. Z. J. S. na zaplatenie takto Zalovanej istiny. Vogi rozsudku bolo podané
odvolanie a Krajsky sud v KoSiciach vzhfadom k tomu, Ze Zalovany v 2. rade zomrel, rozSiril Zalobu o
Zalovanych v 2. - 6. rade. Nasledne uznesenim Okresného sudu KoSice | vo veci 320dK/239/2018 bol
vyhlaseny konkurz na majetok diZnicky Z. Y., ktora bola pévodne Zalovanou v 1. rade a preto Krajsky sud
v KoSiciach uznesenim vo veci 5Co/88/2018 zo dna 2.10.2018 konanie voci Z. Y. zastavil a rozsudok
sudu prvého stupnia zrusil a vratil na dalSie konanie. Predmetom tohto konania je teda Zaloba vodi
Zalovanym v 1. - 6. rade o zaplatenie istiny 4.299,60 eur s prisluSenstvom.

2. Zalobca vo svojom pisomnom stanovisku k takto upravenej Zalobe uviedol, Ze s prihliadnutim k
dediCskému konaniu po povodnom Zzalovanom Z. Y. sa vo¢i zalovanym v 2. - 6. rade nedomahal
zaplatenia Zalovanej istiny a poukazal na to, Ze dedi¢ské konanie po nebohom Z. Y. bolo zastavené a
majetok nepatrnej hodnoty bol vydany Zalovanej Z. Y., t.j. manzelke, preto nie je dany dévod, aby sa
konalo s dediémi nebohého, t.j. so Zalovanymi v 2. - 6. rade. Zaroven Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu
v 1. rade na zaplatenie zalovanej istiny spolu s prisluSenstvom.

3. V priebehu konania doSlo medzi zalobcom a zalovanou k dohode a nasledne uzatvorili zmier.
Zalovani v 2. - 6. rade prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vzniesli namietku pasivnej vecnej
legitimacie. Poukazali na to, Ze dedi¢ zodpoveda za dlhy len do vysky nadobudnutého dedi¢stva a kedZe
po nebohom otcovi nenadobudli Ziadne dedi¢stvo, nie je dana ich zodpovednost za dlhy poruditefa.
Zalovana v 1. rade ponechala rozhodnutie na Givahu stdu; vzhfadom k vykonanému dokazovaniu uznala
zavazok, uzavrela so Zalobcom zmier a navrhovala, aby ho sud schvalil.

4. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav:

Dfia 17.6.2005 uzatvoril Zzalobca a Z. Y. a Z. Y. ako priami diznici a J. S. ako rugitelka zmluvu o
mimoriadnom medzitvere a stavebnom uvere. U&astnikom zmluvy bol N. S., ktory zomrel 5.10.2012.
V zmysle uzavretej zmluvy bol poskytnuty vys3ie uvedenym subjektom mimoriadny medzituver vo
vyske 100.000,- Sk, t.j. 3.319,39 eur a diZnici sa zaviazali tito sumu splacat spolu s urokmi vo vyske
6,99% pravidelnymi mesac&nymi splatkami po 19,35 eur az do nasporenia 40% ciefovej sumy a vkladat
na ucet stavebného sporenia pravidelné mesaéné vklady vo vysSke 16,60 eur. Po prideleni cielovej
sumy o stavebnom sporeni sa odporcovia zaviazali splacat’ stavebny uver vo vySke 4,7% pravidelnymi
mesadénymi splatkami vo vyske 29,04 eur. Zalovani porusili zmluvné podmienky a medzitver prestali
riadne a v&as splacat, preto Zalobca dia 9.8.2013 odstupil od Uverovej zmluvy a vyzval Zalovanych, aby
v 7-dfiovej lehote vratili zostatok uveru. Odstupenie od zmluvy nadobudlo ucinnost 5.9.2013 a ku driu
odstupenia od zmluvy pohfadavka spolu €inila 4.299,60 eur. V zmysle ¢l. 7 zmluvy veritel ma pravo od
zmluvy odstupit a poZzadovat okamzité splatenie mimoriadneho medzitveru a stavebného Uveru vratane
prisludenstva, ako nastane niektora zo skuto¢nosti, uvedenych v &lanku 19 vdeobecnych podmienok.
V zmysle €&l. 19 v8eobecnych podmienok stavebna sporitelfia mdze ukonéit' svoj vzajomny uUverovy
zavazkovy vztah a v8etky zavazky stavebného sporitela viazuce sa na predmetny Uverovy vztah, ak
dojde k poruseniu akejkofvek zmluvnej povinnosti alebo zmluvnej dohody zo strany stavebného sporitela
alebo ak stavebny sporitel je v omeskani s viac nez dvomi splatkami alebo jednou splatkou dlhSie ako
tri mesiace v zmysle § 506 Obchodného zakonnika. V danom pripade dIZnici svoju povinnost riadne a
v&as neplnili, kedZe Uver nesplacali. V dbsledku toho doslo k odstupeniu od zmluvy.

5. Podfa ust. § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

6. Podla ust. § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZiadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

7. Podla ust. § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je dlznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované



za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

8. Podla ust. § 506 Obchodného zakonnika ak je diZznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok
alebo jednej splatky po dobu dlh$iu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat,
aby diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

9. Podfa ust. § 460 Obcianskeho zékonnika dedi€stvo sa nadobuda smrtou poruditela.

10. Podla ust. § 470 ods. 1 Obclianskeho zakonnika dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané néklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

11. Podla ust. § 470 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak je viac dediCov, zodpovedaju za naklady
porucitelovho pohrebu a za dihy podfa pomeru toho, €o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi€stvu.

12. Z vySSie citovanych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze dediia zodpovedaju za dlhy porucitela
len do vy8ky nadobudnutého dedi¢stva. V danom pripade dedi¢ské konanie bolo zastavené a majetok
nepatrnej hodnoty bol vydany manzelke Z. Y.. Zalovani v 2. - 6. rade nenadobudli Ziadne dedigstvo po
nebohom otcovi Z. Y. a z tohto dévodu nie je dana ani ich zodpovednost za jeho dlhy. Na zaklade takto
zisteného skutkového stavu sud preto Zalobu voéi Zalovanym v 2. - 6. rade zamietol.

13. Podanim zo dfa 20.1.2020 pravny zastupca zalobcu oznamil sudu, ze v pripade, ak sud schvali
zmier, Zalobca berie Zalobu v ¢asti 0 392,87 eur a 6,99% urok z iveru zo sumy 3.258,12 eur od 1.10.2014
do 23.8.2017, 6,99% urok z uveru zo sumy 3.238,12 eur od 24.8.2017 do 21.11.2017, 6,99% urok z
uveru zo sumy 3.218,12 eur od 22.1.2017 do 22.1.2018 a 6,99% urok z uveru zo sumy 3.198,12 eur od
23.1.2018 do zaplatenia spat a navrhuje v tejto Casti konanie zastavit'.

14. Podfa ust. § 144 CSP Zalobca m6ze vziat Zalobu spat.
15. Podla ust. § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

16. Podla ust. § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

17. S prihliadnutim k tymto zakonnym ustanoveniam, kedZe Zalobca v €asti zobral Zalobu spat, sud
preto v zmysle vySSie citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil.

18. Podla ust. § 148 ods. 1, 2 CSP Zalobca a Zalovany mdZu uzavriet zmier. O uzavretie mieru sa ma
sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

19. V danom pripade Zalobca a zalovana v 1. rade v priebehu konania uzatvorili zmier, podla ktorého
sa Zalovana zaviazala zaplatit Zalobcovi istinu 3.675,02 eur spolu s

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.735,02 eur od 1.10.2014 do 23.8.2017,

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.715,02 eur od 24.8.2017 do 21.11.2017,

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.695,02 eur od 22.11.2017 do 22.1.2018 a

- 5% urokom z omeSkania zo sumy 3.675,02 eur od 23.1.2018 az do zaplatenia,

to vSetko v mesacénych splatkach po 20,- eur, splatnych vzdy k 25. diu toho - ktorého mesiaca; prva
splatka je splatna v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti rozhodnutia o uzavreti zmieru a omeskanie
s plnenim jednej splatky méa za nasledok zro€nost’ celého plnenia.

20. Sud mal za to, Ze takto uzavrety zmier nie je v rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi,
a preto ho v celom rozsahu schvalil.



21. Podla ust. § 255 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci. Ak
mala strana vo veci uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

22. Podla ust. § 257 CSP vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

23. Sud mal za to, Ze v danom pripade ide o pripad osobitného zretela, pokial sa tyka nahrady trov
konania Zalovanych v 2. - 6. rade vzhladom k tomu, Ze Zalobca vo€i nim neuplatnil Zalobu, ale k jej
rozsireniu do8lo na zaklade rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach. Preto sud rozhodol, Ze stranam
v konani sa nahrada trov konania nepriznava. Pokial sa tyka nahrady trov konania medzi zalobcom a
Zalovanou v 1. rade, medzi stranami v konani do$lo k dohode, podla ktorej si trovy konania Ziadna zo
stran uplatfiovat' nebude, sud preto rozhodol, ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

24. Podla ust. § 11 Zakona 71/1992 Zb. v platnom zneni poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol
povinny ho platit, alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez
vrati, ak sud konanie zastavi pre nedostatok pravomoci.

25. Podla ust. § 11 ods. 7 Zakona 71/1992 Zb. ak konanie skoncia strany alebo u€astnici schvalenim
zmieru do zaciatku prvého pojednavania, vrati sa im 90% zo v8etkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie
skongéia strany alebo U&astnici schvalenim zmieru po za&ati prvého pojednavania, vrati sa im 50% zo
vSetkych zaplatenych poplatkov.

26. V danom pripade doSlo k uzavretiu zmieru v priebehu konania, sud preto rozhodol o vrateni
sudneho poplatku vo vyske 50%. Zalobca zaplatil sidny poplatok v celkovej vyske 257,50 eur, sud preto
rozhodol o vrateni 50%, t.j. 128,75 eur. K realizcii vratenia dbjde po pravoplatnosti tohto rozsudku
prostrednictvom Slovenskej posty.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,
f)  sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



