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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci
obzalovaného ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX, stihaného pre zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3
pism. c) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dna
26.02.2024 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Luéenci, trvale bytom C. XXX, oban SR

je vinny,

ze

1/ po spolo¢nej dohode v umysle ziskat finanéné prostriedky, v presne neustalenom obdobi od novembra
2019 do decembra 2019 postupne z miesta svojho trvalého bydliska v Poltari uz odsudeny ml. D. E.,
ako predavajuci pod fiktivnymi menami, s vymyslenymi kontaktnymi emailovymi adresami, ponukal v
inzeratoch na inzertnom portaly F. predaj mobilnych telefénov a hernych konzol, po prejaveni zaujmu
nasledne v emailovej komunikacii pozadoval zaslanie zalohy v prospech bankového uc¢tu obvineného
ml. A. B., zalozeného vo Zvolene v G. H., I., €islo uctu J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory mu
ho poskytol za u€¢elom prijimania finanénych prostriedkov od poskodenych, ktoré takto ziskané financné
prostriedky postupne preposielal na ucet uz odsudeného D. E., nar. XX. XX. XXXX vedeny v G. H., I, &islo
UCtu J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pricom takto od nasledovnych oséb v obdobi od 11.11.2019 do
13.12.2019 vylakal finan¢né prostriedky ako zalohu vo vyske :

- dha 08.11.2019 A. E., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XX/XX, K. - XX €,

-dha 11.11.2019 L. K., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX, N. - 20 €,

- dha 13.11.2019 M. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, P. B. G. - 10 €,

- dna 15.11.2019 Q. A., nar. XX. XX.XXXX, E. R. XXX/XX, G. B. H. - 35 €,

-dna 19.11.2019 D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/X N. XX, B. /M. G. H. XXX/X, B./ - 50 €,
- dila 25.11.2019 C. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. O. XX, P. O., CR -154,06 €,

- dfia 12.12.2019 S. J., nar. XX.XX.XXXX, E.- T. XX, E. - Zahaji, CR -154,53 €,

-dha 11.12.2019 O. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. S. U. G. XXX/X, C. -XXX €,

- diia 11.11.2019 J. E. /predtym D./, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXXXX/X, K. - 30 €,

- dfia 13.12.2019 V. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. S. O. XXX/XX, M. - 50 €,

a to i napriek tomu, Ze ponukany tovar nikdy uz odsudeny ml. D. E., nemal v umysle zaslat zaujemcom,
nakolko ho nemal k dispozicii, o ¢om ml. A. B. vedel, takto ziskané finanéné prostriedky nevratili ale
pouzili ich spolo¢ne pre vlastnu potrebu, ¢im A. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. XX/XX, K., L. K.,
nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX, N., M. D., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, P. B.
G, Q. A, narXX.XX.XXXX, E. R. XXX/XX, G. B. H., D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/
X N. XX, B., C. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. O. XX, P. O., CR, S. J., nar. XX.XX.XXXX, E.- T.
XX, E. - T., CR, O. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. S. U. G. XXX/X, C., J. E. /predtym D./, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom O. XXXXX/X, K. a V. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. S. O. XXX/XX,
M. Skodu v celkovej vySke 673,59 €,



2/ v umysle ziskat finanéné prostriedky, v presne neustélenom obdobi od novembra 2019 do decembra
2019 z miesta svojho trvalého bydliska v C. XXX, ako predévajuci pod fiktivnym menom, s vymyslenou
kontaktnou emailovou adresou, ponukol v inzerate na inzertnom portaly F. predaj mobilného telefénu, po
prejaveni zaujmu nasledne v emailovej komunikacii poZzadoval zaslanie zalohy v prospech bankového
Uctu, zalozeného vo Zvolene v G. H., I., €islo Gdtu J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého bol
majitelom, pri€¢om takto dfia 12.12.2019 od C. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom W. XX, X. M. vylakal
finanéné prostriedky ako zalohu vo vySke 50 € a to i napriek tomu, Ze ponukany tovar nikdy nemal v
umysle zaslat' zaujemcovi, nakolko ho nemal k dispozicii, takto ziskané finanéné prostriedky nevratil,
ale pouzil ich pre vlastnu potrebu, ¢im spésobil C. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XX, X. M.
Skodu vo vySke 50 €,

v umysle ziskat’ finanéné prostriedky, dfia 06.02.2020 v ¢ase o 22:13:34 z miesta svojho trvalého
bydliska v C. XXX, vytvoril na internetovom portéli F. z IP adresy XXX XXX.XX.XX Port: XXXXX inzerat
€. XXXXXXXXX s kontaktnymi udajmi meno: A., e-mail: 1., telefon: XXXXXXXXXX, overovaci telefon
FXXXXXXXXXXXX, lokalita: 076 43 TrebiSov, v ktorom ponukal na predaj MT Apple iPhone XR 64 GB
White, krabiCka, nabijacka, datovy kabel, slichadla, ochranny obal, vidlicka na SIM, navod, zarucny list
na 12 mesiacov za sumu 420 €, kde uvadza, Ze tovar posiela aj na dobierku a nasledne po prejaveni
zaujmu v emailovej komunikacii pozadoval od poskodenej D. B. zaslanie zalohy vo vySke 150 € v
prospech bankového Uctu IBAN: J. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého bol majitelom, pri¢om dha
17.02.2020 od poskodenej takto finanéné prostriedky ako zalohu vo vyske 150 € vylakal a to i napriek
tomu, Ze ponukany tovar nikdy nemal v umysle zaslat' zaujemcovi, takto ziskané finanéné prostriedky
nevratil, ale pouzil ich pre vlastnu potrebu, &im spdsobil D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. - Y., P. XXX/
XX Skodu vo vyske 150 €

teda

v bode 1/ spolo¢nym konanim a v bode 2/ samostatne
- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach

¢im spachal

Zlo€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno j Trestného zédkona v bode 1/ formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a v bode 2/
samostatnym konanim

za to sa odsudzuje

obZalovany 2/ ml. A. B.

Podla § 221 ods. 3 Trestného zékona, § 36 pism. j), k), 1), n), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, ods. 3, § 41
ods. 1, § 42 ods. 1, § 117 Trestného zakona na uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 22
(dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému 2/ vykon trestu odfiatia slobody podmienetne
odklada a uréuje skusobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zadkona, § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zakona sud obZzalovanému 2/ uklada
povinnost nahradit v skiSobnej dobe poSkodenému spésobenu Skodu.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona, sud z ruSuje vyrok o treste uloZzeny obzalovanému 2/ ml. A. B. trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 zo dia 28.06.2022, pravoplatnym dria 15.07.2022,
ktorym bol obzalovanému uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 3 (troch) mesiacov podmienetne
odloZeny na skusobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto
vyroky obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.



V ostatnom zostava trestny rozkaz Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 zo dha 28.06.2022,
pravoplatny dna 15.07.2022 nedotknuty.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sa obzalovanému 2/ uklada povinnost nahradit $kodu poSkodenému
C. C,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. XX, X. M. vo vySke 50 Eur (patdesiat eur).

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sud odkazuje poskodenych:
A. E., narXX.XX.XXXX, trvale bytom K. XX/XX, E. - K.

L. K., nar.XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX, N.

M. D., nar XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXX/XX, P. B. G.
Q. A, nar.XX.XX.XXXX, E. R. XXX/XX, G. B. H.

D. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXXX/X N. XX,

C. N., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom P. O. XX, P. O., CR
S. J., nar. XX XX.XXXX, E.-T. XX, E.-T., CR

O. A, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom R. S. U. G. XXX/X, C.
J. E. /predtym D./, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. XXXXX/X, K.
V. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. S. O. XXX/XX, M.
s ich narokmi na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen podala pod €. 1Pv 422/20/6611-97 dria 20.07.2023 na
Okresny sud Zvolen obzalobu na obzalovaného pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism.
c) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny
v obZalobe.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani dfia 26.02.2024. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo spachania
skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne obzalovany na poloZzené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/,
d/, f/, g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po predchadzajucom vyjadreni prokuratora,
obhajcu vyjadrenie obzalovaného v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle § 257 ods. 8
Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom priznal spachanie skutku nevykonal a vykonal iba dokazy
suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody a podla § 269 a § 253 ods. 2 Tr. poriadku precital listinné
dokazy.

Podla § 221 ods. 1 Tr. zakona, kto na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, ze uvedie
niekoho do omylu alebo vyuZije nie€i omyl, a spésobi tak na cudzom majetku malu 8kodu, potresta sa
odratim slobody aZ na dva roky.

Podla § 221 ods. 3 pism. c) Tr. zakona, odhatim slobody na tri roky az desat rokov sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. j) Tr. zakona, zavaznejSim spbésobom konania sa rozumie pachanie trestného ¢inu
na viacerych osobéach.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, ze obzalovany 2/ ml.
A. B. sa dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, pri€om pravdivosti jeho vyhlasenia
nasvedcuju aj svedecké vypovede a listinné dokazy, ktoré su su€astou spisového materialu.

K osobe obzalovaného bolo zistené, Ze ma pat zaznamov v evidencii priestupkov MV SR rézneho
charakteru mensej zavaznosti. V odpise registra trestov ma jeden zdznam, kedy bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 zo dna 28.06.2022, pravoplatnym 15.07.2022 na
trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu
v trvani 12 mesiacov.

Pri uréovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,



polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny uginok. TaktieZ prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podfa ktorej trest m& postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a blizke osoby.

Obzalovanému polah&ovalo, Ze sa ku skutku od poc€iatku v pripravnom konani priznal ako aj na hlavnom
pojednavani urobil vyhlasenie, ktorym priznal spachanie skutku. Zaroven so spoluobzalovanym urobil
opatrenia na nahradu Skody poskodenym a pred spachanim skutku viedol riadny Zivot. Sud mu priznal
Styri polahCujuce okolnosti podla § 36 pism. j), k), I), pism. n) Tr. zakona. PritaZovalo mu, Ze mu bol
ukladany trest za viacero trestnych Cinov, kedZe sa skutku dopustil skér ako bol doru€eny trestny rozkaz
v konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 t.j. bolo potrebné prihliadnut’ aj na pritaZujucu
okolnost podfa § 37 pism. h) Tr. zakona. Obzalovanému sud za trestnu innost, z ktorej bol uznany
vinnym pri prevaZzujucom pomere polah&ujucich okolnosti, kedy mu v zmysle trestnej sadzby pri jej
znizeni podfa § 117 Tr. zakona pri mladistvych mohol byt ukladany trest vo vymere osemnast’ mesiacov
az pat rokov, ulozil suhrnny trest vo vymere dvadsatdva mesiacov, ktorého vykon podmienecne
odloZil s probaénym dohladom na skusobnu dobu v trvani 30 mesiacov. Zarovefi mu uloZil povinnost
v skuSobnej dobe nahradit poSkodenym spésobenu Skodu. KedZe sa trestného €inu dopustil skor ako bol
doruceny trestny rozkaz v konani Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T/75/2022 bol mu ukladany suhrnny
trest podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona za su€asného zruSenia vyroku o treste z trestného rozkazu sp. zn.
2T/75/2022, pricom sud nemohol ukladat suhrnny trest miernejSi ako bol ukladany predmetnym trestnym
rozkazom.

Zaroven ulozil obZalovanému povinnost podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku nahradit Skodu poSkodenému
C. C. vo vyske 50,-Eur, ktory si narok na nahradu Skody riadne a v€as uplatnil v pripravnom konani.
Ostatnych poskodenych s ich narokmi na nahradu 8kody odkazal na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok  (§ 306 ods. 2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a), a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, 2). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti
voli obzalovaného (§ 308 ods. 2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),
- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307
ods. 1 pism. c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie mézZe podat’ len osoba opravnend konat za pravnicku osobu (§ 68),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



