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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Obec Zagkov, so sidlom Hlavna 112/106,
027 21 Zaskov, ICO: 00 315 052, zast.: JUDr. Jozef Polak, so sidlom Aleja Slobody 1890/50, 026 01
Dolny Kubin, ICO:37 981 765, proti povinnému: 1/ A. B., nar: XX.X.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/XX,
XXX XXE., 2/ F. B., nar: XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/XX, XXX XX E., o vymozenie 674,26 € Eur
s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Estera VereSova, so sidlom Jana Reka 1039/11,
010 01 Zilina pod &. 191EX 325/22, rozhodujic o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného 1/ a 2/ na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku z a
mieta.

[I. Opravnenému vo i povinnym 1/ a 2/ priznava narok na nadhradu trov konania o navrhu povinného na
zastavenie exekucie vo vyske 44,83 EUR, ktoré budu v prospech opravneného vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie doru¢eného sudu prostrednictvom pravneho
zastupcu dna 20.04.2022, sa zacalo proti povinnému 1/ a 2/ exekuéné konanie pre vymoZenie
pohladavky priznanej na zaklade vykonatelného exekuéného titulu, ktorym je Uznesenie Okresného
sudu Dolny Kubin sp. zn. 7C/9/2017 zo dfia 04.03.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost
dna 15.03.2022 (d'alej len ako ,exekucny titul®).

2. Vykonanim exekucie poveril tunajsi sud Poverenim sp. zn. 52Ek/1094/2022 dria 28.04.2022 sudneho
exekutora JUDr. Estera Vere$ova, sidlo exekutorského Uradu: Jana Reka 1039/11, 01001 Zilina, ICO:
31789919, ktory ju vedie pod sp. zn. 191EX 325/22 (d'alej len ,sudny exekutor*). Doru€enim poverenia
sudnemu exekutorovi dia 28.04.2022 sa zacala exekucia vykonavana v neprospech povinného 1/ a 2/.
Upovedomenie o zaCati exekucie zo dria 14.10.2019 bolo povinnému 1/ a 2/ doru€ené do vlastnych ruk
dna 05.05.2022.

3. Diia 09.05.2022 sa na zaklade doruceného upovedomenia dostavil povinny 1/ a 2/ do kancelarie
sudneho exekutora, kde podali namietku proti uvedenému exekuénému konaniu, s ktorym nesuhlasia
nakolko o predmetnej veci ma rozhodovat Krajsky sud v Ziline a tento do dne$ného dna nerozhodol.
Povinni sa v predmetnej veci obratili i na Kancelariu prezidenta Slovenskej republiky a dalSie
institdcie - Predseda narodnej rady, poslanci narodnej rady, Predseda vlady, Ministerka spravodlivosti,
Predsednitka Ceskej snemovne Ing. Markéta Pekarova, Televizia LUX. Sudny exekutor oznamil
povinnému, Ze uvedené namietky zasle na vyjadrenie opravnenému a taktiez tieto predlozi Okresnému
sudu v Banskej Bystrici na rozhodnutie. Dalej ho informoval o skutonosti, Ze sudny exekutor kona
na zaklade vykonatelného exekuéného titulu na penazné plnenie €. 7C/9/2017 zo dha 04.03.2022
vydaného Okresnym stidom Dolny Kubin, ktorym sa uklada povinnému 1/ B. A, C. D. XXX/XX, E., nar.



XX XX XXXX; 2/ B. F., C. D. XXX/XX, E., nar. XX.XX.XXXX, zaplatit pohladavku 674,26 € opravnenému
Obec Zagkov, G. XXX/XXX, E., ICO: 00315052, zast. H. A. A., I. J. XXXX/XX, XXX XX K. L., ICO:
37981765. Sudny exekutor upozornil povinného, aby k uvedenym namietkam prilozil doklady, ktoré budu
dokumentovat jeho stanovisko.

4. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa na vyzvu sudneho exekutora vyjadril opravneny
prostrednictvom pravneho zastupcu podanim zo dia 23.05.2022. Opravneny povazuje navrh povinnych
1/ a 2/ zo dha 09.05.2022 za ucelové s cielom zabranit ndtenému vykonu exekuéného titulu -
sudneho rozhodnutia, ktoré nadobudlo pravoplatnost po viac ako 3 rokoch sudneho konania. Opravneny
navrhuje, aby sud navrh povinnych 1/ a 2/ zo dfia 09.05.2022 oznaeny ako namietky proti exekucii
v celom rozsahu zamietol a priznal opravnenému nahradu trov exeku¢ného konania. Opravneny
si zaroven touto cestou uplatfiuje nahradu trov exekuéného konania za jeden Ukon pravnej sluzby
(vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie v ramci exeku¢ného konania 1 hodnoty) vo vyske 44,83 €
pricom hodnota jedného Ukonu pravnej sluzby bola uréena v sulade s ust. § 10 ods. 1 ods. 2 v spojeni
s ust. § 13a ods. 2 pism. c¢) vyhlasky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov z
hodnoty vymahanej pohladavky nasledovne 25,73 € + 11,63 € rez. pausal 2022 + 20% DPH vo vyske
7,47 € = 44,83 € , a tieto poukazal na ucet JUDr. Jozefa Poléka, advokata, Radlinského 1718, Dolny
Kubin &. IBAN: J., BIC: J., vedeny vo M., ., pobocka Dolny Kubin, VS: 971117.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak: a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény titul bol zruseny, c) je tu dévod podla
osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho
bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti
exekucného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratSej ako desat’ dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

8. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

9. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

10. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sidu alebo iného organu. Ugelom exekuéného konania je nutena
realizacia exekucného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto¢fiuje sa za podmienok
a predpokladom vymedzenych procesnymi predpismi s ciefom uspokojit narok opravneného, ktora mu
bola priznana vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu a dobrovolne sa nesplnila.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, ktorého ucelom je zastavenie
exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v zakone. Ide predovetkym o tie skutoCnosti, ktoré nastali
az po vzniku exekuéného titulu. Navrh na zastavenie exekulcie nie je opravnym prostriedkom, ma
smerovat proti exekucii a nie proti exeku¢nému titulu, ¢o znamena, ze dévodom podania navrhu na
zastavenie exeklcie mOze byt existencia tych skutoCnosti, ktoré nastali az po jeho vzniku. Ak by
existovali pred vznikom exekuéného titulu, nie je mozné ich uplatnit v exekuénom konani, pretoze ich



relevancia sa skoncila vydanim vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym titulom. Pre pochopenie
UCelu exeku€ného konania je potrebné uviest, Ze civilné konanie sa deli na zékladné (vyhfadavacie),
v ktorom sa poskytuje procesna ochrana ohrozenému alebo porusenému subjektivnemu pravu alebo
pravom chranenému zaujmu, a na vykonavacie (exeku¢né), v ktorom dochadza k uskutoéneniu
nuteného vykonu subjektivneho prava z vykonatelného rozhodnutia, ak nebolo povinnou stranou
splnené dobrovofne. Z dévodu, Ze v ramci exekuéného konania je predmetom rozhodovania nuatené
uskuto€nenie vykonu prislusného vykonatefného rozhodnutia, v tejto faze konania preto nie je priestor
na rozhodovanie o skuto&nostiach, o ktorych sa rozhoduje v zakladnom konani.

12. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu zaCatia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud moéze prihliadnut len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného
naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi
sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

13. Kazdy exekucny titul sa vyznac&uje formalnou i materidlnou pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost
vykondvaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie je preskumatelné riadnymi opravnymi
prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost
rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi u€astnikmi, na ktorych sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativhe
novy pravny vztah v podobe judikovaného naroku, o ktorom nemozno znova konat a ktory je zavazny
medzi u€astnikmi a voci v8etkym organom. Formalna pravoplatnost sa povazuje za bezvynimo¢nu,
¢o znamen4, Ze rozhodnutie bud je alebo nie je napadnutelné opravnymi prostriedkami, materialna
pravoplatnost’ sa vyznacuje vacsou flexibilitou. Exeku€nym titulom, ktory méze exekuc€ny sud preskumat’
po hmotnopravnej stranke, teda aj z materialne pravoplatnosti je rozhodcovsky rozsudok a notarska
z4pisnica. Ostatné exekuéné tituly moze exekucny sud skumat len z formalnej stranky.

14. Sud preskiumanim navrhu povinného 1/ a 2/ na zastavenie exekucie konstatuje, Ze tento bol podany
v zdkonom stanovenej 15 dhovej lehote v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 Exeku€ného poriadku, a
takto podany navrh ma odkladny ucinok. Po obozndmeni sa s navrhom na zastavenie exekucie a jeho
priloh a vyjadrenim opravneného k tomuto navrhu, sud konstatuje jeho nedévodnost. Povinny v navrhu
na zastavenie exekucie nepreukazal Zziadne skuto€nosti, ktoré by viedli k zastaveniu exekucie v zmysle
§ 61 k ods. 1 Exekuéného poriadku, a teda zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu,
ani skuto€nosti braniace vymahatelnosti exekucného titulu, priCom neexistuje ani dévod zastavenia
exekucie podla osobitného predpisu.

15. Dévodom podania navrhu povinného 1/ a 2/ na zastavenie exekucie bola skuto€nost, Ze nesuhlasia
s vedenim exekucie, nakolko o predmetnej veci ma rozhodovat Krajsky sud v Ziline, pri¢om predloZili
sudu podania adresované Kancelarii prezidenta Slovenskej republiky a dalSie institicie - Predseda
narodnej rady, poslanci narodnej rady, Predseda vlady, Ministerka spravodlivosti, Predsedni¢ka Ceske;j
snemovne N. F. H., Televizia LUX. Vo svojich podaniach opisuju rozsiahly sled udalosti a rézne
skuto€nosti, ktoré maju mat' za nasledok neopravnene vydany exekucny titul. Povinni v8ak vo svojom
podani nepreukazali Ziadny dévod na zastavenie predmetnej exekucie. Exekuény sud opakovane
zdéraziiuje, ze vo vykonavacom konani musi vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je
exekuénym titulom, pretoZe len vykonava to, o €om uz bolo rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny
organ, v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti. Povinnym vytykané nedostatky v zédkladnom
konani su pre exekuéné konanie bez pravneho vyznamu.

16. Sud k namietke povinnych uvadza, Ze nie je prisludny skimat’ hmotnopravnu spravnost exekuéného
titulu, resp. skimat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného v zakladnom
konani (tzv. materialna vykonatelnost). Obsahom tohto rozhodnutia je viazany a musi z neho vychadzat,
pricom pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exeku&ného konania



neprenadaju. To teda znamena, Ze vytykané nedostatky v zakladnom konani su pre exeku¢né konanie
bez pravneho vyznamu (NS CR 20 Cdo 1940/2008). NereSpektovanie exekuéného titulu by totiz
znamenalo ,nepripustnu napravu“ vykonavaného rozhodnutia.

17. V danom konani mal sud za preukazané, Ze podkladom na vykonanie exekucie je pravoplatny
a vykonatelny exekucny titul, a preto skuto€nosti uvddzané povinnym 1/ a 2/ mali byt namietané pred
tym, ako exekuény titul nadobudol pravoplatnost' a vykonatelnost, kedZe ide o skuto&nosti, ktoré nastali
este pred vznikom exekuéného titulu. Navrh na zastavenie exekucie nema sluzit ako opravny prostriedok
proti rozhodnutiu, ktoré je v predmetnej exekucii exekuénym titulom. Exeku€ny sud tymto kon$tatuje, Ze
poverenie na vykonanie exekucie bolo vydané na podklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného
titulu, kde bola ulozena povinnost povinnym spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ pravnemu zastupcovi
Zalovanych 1/, 2/ a 4/ (JUDr. Jozef Polak) ndhradu trov konania vo vySke 674,26 eur, a to v lehote troch
dni odo diia jeho doruCenia, ktora zo strany povinného nebola splnena. Na zaklade tejto skuto&nosti
opravneny podal navrh na vykonanie exekucie. Pre exeku€né konanie vedené Exekuénym sidom bola
v Case rozhodovania o navrhu na vykonanie exekucie podstatna skutognost, Ze boli splnené vsetky
néleZitosti stanovené Exekucnym poriadkom, a tym aj podmienka vymahatefnosti exekuéného titulu,
nakol'ko sa jednalo o vykonatelné rozhodnutie.

18. Vzhladom na skutoénost, Ze povinni v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazali skutoCnosti
veduce k zastaveniu exekucie v zmysle ustanovenia § 61k Exekuéného poriadku, sud navrh na
zastavenie exekucie v sulade s citovanym ustanovenim § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku ako
nedévodny zamietol.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

21. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

22. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

23. Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskor3ich predpisov, odmena vo vySke jednej polovice zékladne;j
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia
alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastlpenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie k takému navrhu,
zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

24. Exekuény poriadok ma osobitnu upravu tykajucu sa trov exekucie opravneného. Podla ustanovenia
§ 199d Exekuéného poriadku, ma opravneny voci povinnému narok na nahradu ucéelne vynalozenych
trov, ktoré v exeku€nom konani platil v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo v dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie. Exekuény poriadok teda
v zasade predpoklada, Ze v konani vzniknu dévodne vynaloZzené a ucelné trovy exekucie predovdetkym
opravnenému. Rozhodnutie o trovach exekucie vSak nepochybne musi tieZ zodpovedat vSeobecnej
z&sade spravodlivosti sudneho konania, ako jednej z nosnych zasad akéhokolvek (teda aj exekuéného)
konania. Aj pri rozhodovani o trovach exekucie je preto nevyhnuté vychadzat z konkrétnych okolnosti
danej veci a zohladnit' vSetky osobitosti relevantné z hladiska rozhodovania o trovach exekucie.



25. Trovy vynalozené ucastnikom konania v spore musia byt v pri€innej suvislosti s jeho procesnym
postojom k predmetu konania. Ich vynaloZzenim sa musi sledovat’ procesné presadzovanie uplatneného
naroku alebo procesna ochrana proti takémuto tvrdenému naroku. Ugelnost sa v zasade da stotoznit
s nevyhnutnostou alebo pravnou moznostou vynaloZenia trov spojenych s Ustavne zaru¢enym pravom
na pravnu pomoc v zmysle &lanku 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a trovy pravneho zastipenia
sa vo v8eobecnosti za u&elne vynaloZzené povazuju. Ugelnost vynaloZenych nékladov je podmienkou
ich priznania, avSak podmienkou je, Ze ide o vydavky potrebné na uplatfiovanie €i branenie prav
ucastnika konania. Poukazujuc sa vysSie uvedené, u€astnik konania - opravneny, ktory mal plny uspech
v suvislosti s rozhodovanim o navrhu povinného na zastavenie exekucie, ma narok na nahradu vSetkych
ucelne vynaloZenych trov, ktoré potreboval na uplatiiovanie prava alebo branenie prava proti U€astnikovi
- povinnému, ktory uspech nemal.

26. Pravny zastupca opravneného si vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie
uplatnil nahradu trov pravneho zastupenia suvisiace s vyjadrenim opravneného k navrhu povinného
na zastavenie exekucie. Nakolko sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a zaviazal povinného, aby nahradil opravnenej
vydavky na zastupovanie v suvislosti s vyjadrenim opravnenej k navrhu povinného na zastavenie
exekucie vo vySke 44,83 Eur t.j. jeden Ukon pravnej sluzby v polovi¢nej sadzbe - vyjadrenie k navrhu
na zastavenie exekucie vo vyske 25,73 EUR a rezijny pausal vo vySke 11,63 EUR + 20% DPH, ktoré
budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie vydanom po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné



