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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta - mal. H. E. nar. XX.X.XXXX, bytom
XXX XX H. XX, dieta rodi¢ov (matka) B. E., rod. E., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX H. XX, (otec) G.
E., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX H. XX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov,
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

1) Zveruje mal. H. E., nar. XX.X.XXXX, bytom H. XX do nahradnej osobnej starostlivosti G. T., nar.
XXX XXXX, bytom E., W. XX, ktora bude vykonavat osobnu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a
vSestranny rozvoj maloletého dietata a v beznych veciach ju bude zastupovat a spravovat jej majetok
namiesto rodiCov.

2) Rodicia maloletej G. E., nar. XX.XX.XXXX a B. E., nar. XX.X.XXXX su povinni prispievat na vyzivu
mal. H. E., nar. XX.X. XXXX kazdy z nich sumou vo vyske 30 % zo sumy zivotného minima na neplnoleté,
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesaéne, vzdy do 15 dfia v mesiaci vopred na G¢et Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Bardejov od pravoplatnosti tohto uznesenia.

3) Uklada Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bardejov podat navrh na zadatie konania - zverenie
maloletej H. E. do nahradnej osobnej starostlivosti v lehote 30 dni od dorucenia tohto uznesenia.

odovodnenie:

1) Urad préace, socialnych veci a rodiny Bardejov, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately (d'alej len procesny opatrovnik) podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia procesnym
postupom podfa § 367 Civilného mimosporového poriadku (navrh doruéeny sudu 6.3. 2020), ktory
odbévodnil tym, Ze na zaklade podnetu zo strany otca maloletej, ako aj Setrenim pomerov v rodine bolo
zistené, Ze maloleta sa nezdrZiava v domacnosti otca a otec jej zabezpeduje osobnu starostlivost a
vychovu sporadicky, pretoze maloleta prevazne byva vo Svidniku u starych rodi€ov, udajného otca svojej
dcéry G.aG. T.

2) Procesny opatrovnik dalej navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Bardejov, sp. zn.
4P/63/2019 zo dna 6.5.2019 bola maloleta H. E., nar. XX. X.XXXX, U. E., nar. X.XX.XXXX, H. E., nar.
XXX XXXXa Q. E., nar XX.X.XXXX zverené do osobnej starostlivosti otca, ktory je opravneny a povinny
sa o maloletych osobne starat, pri¢om pravo zastupovat maloletych a spravovat ich majetok maju obaja
rodi¢ia. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletych deti mesaénou sumou vo vyske po 30% zo
sumy zivotného minima na neplnoleté a nezaopatrené dieta podfa osobnych predpisov kazdému z
maloletych, vZdy do 15 diia v prisluSnom
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kalendarnom mesiaci k rukam otca maloletych (rozsudok pravoplatny 6.5.2019). Dévodom zverenia
mal. deti do starostlivosti otca bola neschopnost matky postarat’ sa o deti, jej zavislost na alkohole,
pod vplyvom alkoholu viedla neusporiadany, hyrivy spdsob Zivota, striedala partnerov, zdrZiavala sa na
ulici ako bezdomovkyna. Maloleté deti H., nar. XX. X XXXX, U., nar. X XX.XXXX, H., nar. XX.X.XXXX
a Q., nar. XX.X.XXXX pochadzaju z druzného vztah matky B. E., nar. XX.X.XXXX a otca G. E., nar.
XX XX XXXX. Spoloénu doméacnost si zalozZili v 2- izbovom socidlnom byte vo H. XX. Rodi¢ia dlhodobo
neZiju v spolonej domacnosti. Otec deti Zil v druznom vztahu s inou Zenou v KoSiciach kde aj pracoval.
Domov chodil zriedkavo. Po odchode matky z doméacnosti priSiel s priatelkou Zit' a byvat do obce H..
Matka odi$la z domé&cnosti - od maloletych deti v mesiaci september - oktéber 2018 za pracou do CR.
Domov sa vratila v mesiaci november 2018. Definitivne z domacnosti odisla v mesiaci december 2018.
Maloleté deti byvaju v spoloénej domacnosti so svojim otcom G. E. od mesiaca december 2018. V
spolo&nej domacnosti byva aj priatelka otca U. W., z ich vztahu pochadza mal. F. E., nar. XXX XXXX.
Priatelka otca ma zo vztahu s inym muzom dalSie dve mal. deti - U. (3roky), dieta Zije v obci A. a
mal. U. (2 rok), dieta Zije s matkou. Spolo€ne obyvaju 2-izbovy socialny byt vo H. XX. Byt je kompletne
zariadeny a udrziavany na pozadovanej hygienickej urovni. Matka deti v si&asnosti pracuje v CR (adresa
zamestnavatela nie je znama). Otec je v evidencii nezamestnanych ob&anov UPSVaR Bardejov. Pobera
davku v hmotnej nudzi v sume 139,70 € mesacne a PnD v sume 99,80 € mesacne. Brigadnicky si
privyraba. H. E. je Ziackou 9. roénika na ZS U. G.. Vysoky podet vymeskanych hodin ma hlavne z dévodu
tehotenstva a pbérodu dieta. Maloleta Valentina nadviazala druzny vztah s U. T., nar. XX.X.XXXX, bytom
E., W. XX. Z tohto druzného vztahu sa narodila mal. U. E., nar. XX XX.XXXX. Uznesenim Okresného
sudu PreSov sp. zn. 28 P/196/2019 zo dia 19.12.2019 bola maloleta U. E., nar XX.XX.XXXX zverena
do starostlivosti F. T., bytom E., W. XX,. Dévodom vydania neodkladného opatrenia bola ta skutonost,
Ze matka dietata je eSte neplnoleta, otec v rodnom liste nie je uvedeny , preto bola mal. U. zverena
do nahradnej osobnej starostlivosti U. nevlastnej matke F. T.. D. G. T. je starou matkou U. T., ktory by
ma byt (idajnym otcom mal. U.. Setrenim pomerov bolo zistené, Ze maloleta H. sa dIh&i &as zdrziava v
domacnosti G. T., nar. XX. X.XXXX vo E., W. XX, ktora jej zabezpecuje potrebnu osobnu starostlivost',
vychovu a vyzivu. Z vyjadrenie maloletej H. je zrejme, Ze sa nechce vratit do spolo¢nej domacnosti k
svojmu otcovi. S otcom ma naruSeny vztah, neakceptuje jeho priatefku, nereSpektuje otca, neplni jeho
pokyny, ulohy, ktoré ma ur€ené v ramci domacnosti, neZije s nim v spolo€nej domacnosti, ohodnotila
starostlivost G. T. o fiu pozitivne, v rodinnom prostredi sa citi bezpe€ne, je u nich pokojna rodinna
atmosféra. V désledku odchodu z domacnosti od otca mal. H. zanedbava povinnu Skolski dochadzku,
jej povinna skolska dochadza je nepravidelna. Po vydani neodkladného opatrenia bude méct prestupit
zo ZS U. G. na plnenie povinnej $kolskej dochadzky do E.. Maloleta H. uviedla, Ze jej zverenim do NOS
p. T. chce byt €o najbliZzSie k svojej maloletej dcére, rozvijat si svoje rodi€ovské zruénosti a schopnosti
a vytvarat si pozitivny vztah k dietatu. G. T., nar. XXX XXXX s manzelom G. T., nar. XX.X.XXXX
byvaju v 2- izbovom socialnom byte vo E., na ul. W. XX. Byt je kompletne zariadeny a udrziavany na
pozadovanej hygienickej urovni. Pani T. je opatrovatelkou svojho manZzela, ktory ma zdravotné problémy.
Obaja su na starobnom déchodku. V doméacnosti s nimi byval aj vnuk U. T., nar. XX. X.XXXX, ktory dfia
28.2.2020 nastupil na VTOS v trvani 5 rokov. Pani T. suhlasi so zvereni mal. H. do svojej nahradnej
osobne;j starostlivosti. Jej manzel taktiez prejavil suhlasné stanovisko. Vzhfadom k tomu, Ze dieta nema
nazorov, ¢o vyvrcholilo tym, Ze mal. H. odiSla zo spolo€nej domacnosti a nechce sa vratit' spat. Navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia navrhol vyhoviet.

3) Prilohu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia tvori - rodny list H. E., z obsahu ktorého
vyplyva, Ze mal. sa narodila XX.X. XXXX v Bardejove, jej narodenie je zapisané v knihe narodeni
Matri€ného uradu Bardejov vo zvazku 58, ro¢nika 2004, na strane 6, pod poradovym
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Cislom 211, ako rodicia su zapisani - otec G. E., rod. E., nar. XX.XX. XXXX, matka B. E., rod. E., nar.
XXX, XXXX.

4) Z rozsudku Okresného sudu Bardejov zo dha 6.5.2019, sp. zn. 4P/63/2019-24 vyplyva, Zze H. E.,
nar. XX.X.XXXX, U. E., nar. X.XX.XXXX, H. E., nar. XX.X.XXXX a Q. E., nar XX.X.XXXX boli zverené
do osobnej starostlivosti otca, ktory je opravneny a povinny sa o maloletych osobne starat, pricom
pravo zastupovat’ maloletych a spravovat ich majetok maju obaja rodic¢ia. Matka je povinna prispievat
na vyzivu maloletych deti mesacnou sumou vo vyske po 30% zo sumy Zivotného minima na neplnoleté



a nezaopatrené dieta podla osobnych predpisov kazdému z maloletych, vzdy do 15 dfia v prisluSnom
kalenddrnom mesiaci k rukdm otca maloletych (pravoplatny 6.5.2019).

5) Zisteny stav sud pravne uzatvara:

6) Zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuje najma a) uroven
starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta
zdrZiava, c) ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie
vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a
citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na
rozvoj schopnosti a vIoh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych véazieb s obidvomi rodi¢mi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvaZuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti (¢lanok 5 Zakladnych zasad zakon ¢&. 36/2005
Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov).

7) Podla § 2 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. , Civilného sporového poriadku (dalej len ,V."), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8) Podla § 325 ods. 1 V., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9) Podla § 326 ods. 1 V., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podfa § 132 V. uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10) Podla § 328 ods. 1 V., ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11) Podfa § 329 ods. 1 V., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia U¢astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

12) Podla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. , Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

13) Podla (§ 112 ods. 1 CMP na konanie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych je miestne prisluSny
sud, v ktorého obvode ma malolety v ase zacatia konania bydlisko uréené dohodou
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rodi€ov alebo inym zakonnym spésobom.

14) Podla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. , Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

15) Podfa § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto m& maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

16) Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

17) Podla § 367 ods. 3 a 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o nariadeni



neodkladného opatrenia sid méze doruCit Gcastnikom az pri uskutocneni jeho vykonu, ak je predpoklad,
Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U€astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia,
doruci sud uznesenie spolu so zapishicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

18) Titulom navrhu procesného opatrovnika sud prvej inStancie rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyroku
tohto uznesenia, navrhu vyhovel - mal. H. E. doCasne odial z osobne;j starostlivosti otca a tuto zveril
do nahradnej osobnej starostlivosti G. T., nar. XX X.XXXX, bytom E., W. XX, ktor4 bude vykonavat
osobnu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny rozvoj maloletej a v beznych veciach tuto
bude zastupovat a spravovat jej majetok namiesto rodi¢ov. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do
pravoplatného skoncenia veci titulom uloZenej povinnosti (vyrok €. 3 rozsudku) na podanie navrhu na
zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti. V tomto Stadiu konania sud si osvojil dovody
navrhu podaného procesnym opatrovnikom dolozené listinnymi dékazmi a s tymito sa stotoznil, pretoze
postupom procesného opatrovnika je sledovany najlepsi zaujem maloletej vzhfadom na vzniknutu
situaciu v starostlivosti o tuto, pri€om osobna starostlivost o0 maloletu vyZaduje neodkladny postup, ¢o
procesny opatrovnik zabezpedil a sud v tejto intencii rozhodol.

19) Za danej situacie v sulade so zakladnymi zasadami zdkonom o rodine zaujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urCovani a
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma uroven starostlivosti o dieta, bezpedie
dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, ochrana ddstojnosti, ako
aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom
dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti
a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu
blizkou osobou, podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata, nazor
dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny, podmienky na vytvaranie a
rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, vyuZzitie moznych
prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a
povinnosti.

20) V predmetnej veci okrem iného matka maloletej s nachadza pracovne na Gzemi Ceskej republiky,
nejavi zaujem o osobnu starostlivost o deti €o zarover potvrdzuje aj rozsudok Okresného sudu Bardejov
(bod 4 odbvodnenia), preto navrh procesného opatrovnika doloZeny listinnymi dékazmi vytvara potrebu
nariadenia neodkladného opatrenia spésobom a z dévodov ako je uvedené vo vyroku &islo 1 tohto
uznesenia, nakolko momentalna situacia vyZaduje vec riesit neodkladnym opatrenim.

21) Nakolko procesnym postupom doslo k zmene v osobnej starostlivosti o maloletd H. E., rodigia sa
o tuto osobne nestaraju sud vo vyroku &. 2 ulozil rodi€¢om maloletej G.
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E.aB.E., kazdému povinnost prispievat na vyzivu mal. H. E. vyZivnym vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne ( v danom pripade 28,80
eura), vzdy do 15 dfia v mesiaci vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bardejov od
pravoplatnosti uznesenia, pretozZe rodi€ia k maloletej maju zakonnu vyZivovaciu povinnost, ktora trva
do &asu, kym tato nebude schopna sama sa Zivit (§ 62 ods. 1 Zakona o rodine - plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa zivit, § 63 ods. 3 Zakona o rodine - kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona).

22) Bez povsSimnutia nemdze zostat skutonost, Ze nariadenie neodkladného opatrenia na vychovu
maloletej - zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti vyZaduje aj verejny zaujem (§ 361 Civilného
mimosporového poriadku - Sud nariadi neodkladné opatrenia aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem).

23) Preto vo veci bolo potrebné nariadit neodkladné opatrenie spdsobom a z dévodov ako je vysSie
uvedené.



24) Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

25) O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania spojenych s neodkladnym opatrenim, nakolko konanie podla § 4 ods. 1 pism. a)
zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkov je od poplatku vecne oslobodené a ku vzniku dalSich trov
nedo$lo.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni
odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom
Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov 200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky
sud PreSov a to pisomne v Styroch vyhotoveniach tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis odvolania.

Odvolanie je pripustné aj proti rozhodnutiu sudu prvej instancie, ktorym sa rozhodlo vo veci samej, okrem
uznesenia ktorym sud poveril u€astnika zvolanim Valného zhromazdenia podla § 304 pism. f/ (§ 59 ods.
1 CMP).

Odvolanie je pripustné aj proti uzneseniu sudu prvej inStancie o zruSeni rozhodnutia o dediCstve, ak sa
dodatocne zisti, Ze porucitel Zije alebo ak bolo zrusené jeho vyhlasenie sa mitveho (§ 59 ods. 2 CMP).

Odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat staznost (§ 60 CMP).
Zmeskanie lehoty na podanie odvolania nemozZno odpustit, ak bolo rozsudkom

vylovené, Ze sa manzelstvo rozvadza, Ze je neplatné alebo Ze nie je. ( § 61 ods.1

CMP).

Ak rozsudok neobsahuje poucenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne
poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku
(§ 61 0s. 2 CMP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods.2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods.3 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim, ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené ( § 367 ods. 3 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze
Opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.1 CMP).

Sud mdze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu (§ 376 ods. 2 CMP).

Konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 ods. 3 CMP).



