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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom vo veci Ziadosti o podmienecné prepustenie
ods. I. K., nar. XX. XX.XXXX/XXXX, z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
dna 11.03.2020 na Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Tr. zak. sa ziadost odsudeného I. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
G. cesta XXXX/XX, W. Z., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda, zo dfia 29.05.2013, sp. zn. 2T/106/2011, v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Trnava, zo dfia 28.01.2016, sp. zn. 6To/99/2014

zamieta.
odovodnenie:

Dha 08.01.2020 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudeného I. K., nar. XX.XX.XXXX,
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v ktorej uviedol, Ze po&as doteraz
vykonaného trestu preukazal polepSenie a to plnenim pracovnych povinnosti, dodrziavanim pokynov
prisludnikov ZVJS. V tejto suvislosti tiez odsudeny poukazal na to, Ze ma kde byvat' a ma zabezpecenu
pracu. Odsudeny zaroven poziadal konajuci sud, aby zohladnil i to, Ze po€as vykonu trestu odnatia
slobody mu zomrela nevesta, pricom vnucatd boli ndsledne zverené do starostlivosti jeho synovi s
ktorym byva v spolo¢nej domacnosti. Zaverom Ziadosti odsudeny uviedol, Ze svojim pokial mozno
¢o najskorSim navratom domov chce pomahat’ synovi pri vychove jeho deti a slubil, Ze vzhfadom na
vzniknutu situaciu sa viac Ziadnej protipravnej Cinnosti nedopusti. V prilohe svojej Ziadosti odsudeny
dolozZil sudu uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 21P/5/2019 zo dia 08.03.2019, ktorym
bolo rozhodnuté o zvereni maloletych vnucat odsudeného do starostlivosti jeho syna, ako aj potvrdenie
spolo&nosti Hypermedia-stav s.r.o., Ze po prepusteni odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody bude
prijaty do pracovného pomeru tejto spolo¢nosti.

Sud zistil, Ze odstdeny v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava t. €. trest odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, zo diha 29.05.2013, sp. zn. 2T/106/2011, v
spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava, zo dia 28.01.2016, sp. zn. 6To/99/2014 v trvani 6 rokov.
Predpokladany koniec uloZzeného trestu ma mat dia 29.08.2022. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona uplynula dfa 29.12.2019.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, hodnotenim UVTOS, skratenym vypisom klienta, rozhodnutiami sudov, osobnym spisom
odsudeného a aktualnym odpisom registra trestov.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo dna 14.01.2020 sud zistil, Ze odsudeny .
K., nar. XX XX.XXXX, bol dfia 24.05.2016 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody



Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom
oddiele bol umiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,B*, kde sa nachadza doposial. Spravanie
a vystupovanie menovaného poc¢as pobytu v predchadzajucom ustave bolo na pozadovanej urovni.
Konflikty v kolektive odsudenych nevyvolaval. UdrZiavanie poriadku v osobnych veciach, dodrzZiavanie
osobnej hygieny a upravenosti zovnajSku bolo tiez bezproblémové. Pracovne zaradeny nebol na
Ziadnom pracovisku. Spravanie, vystupovanie ako aj dodrziavanie stanovenych noriem odsudenym je
od umiestenia v tunajSom uUstave nadalej na poZadovanej urovni. Prikazy a nariadenia prislusnikov
reSpektuje, plni si svoje povinnosti a dodrZiava interné predpisy. Hygienické navyky ma osvojené, je
Cistotny. Chodi riadne upraveny, v osobnych veciach si udrZiava primerany poriadok. Funkciou z radov
odsudenych nebol povereny. Do konfliktnych situacii sa nedostava, medzi odsudenymi je obfubeny.
Doposial bol Sestkrat disciplinarne odmeneny, naposledy drfia 11.12.2019 pochvalou, za dlhodobé
pozitivhe vysledky dosahované pri plneni ¢innosti suvisiacich so vS3eobecnym rozvojom osobnosti
odsudeného. Disciplinarne potrestany nebol. Po€as vykonu trestu odfiatia slobody neabsolvoval Ziadny
rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny Cas travi sledovanim televizneho vysielania,
Citanim dostupnej tlate, €asopisov a knih, hrava spolodenské hry, zulasthuje sa vychadzok a
venuje sa aj Sportovym aktivitam. Svoj volny €as sa snazi vyuZivat zmysluplne. Odsudeny bol
pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom vnutorna prevadzka kuchyne odsudenych od
11.08.2016 do 15.05.2019. Od 16.05.2019 bol pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohfadom
Euroobuv, z ktorého bol dfa 28.05.2019 vyradeny z dévodu nezvladania technoldgie prace. Aktualne
vykonava &innosti zamerané na v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty
a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov Ustavu a €innosti suvisiacich s prevadzkou ustavu a
za tymto u€elom ma povoleny volny pohyb vo vymedzenom priestore. Svoje povinnosti si svedomito a
zodpovedne plni. Menovany vyrastal v Uplnej rodine. Po ukon&eni zakladnej Skoly pokracoval v Studiu na
strednom odbornom ugilisti, kde sa vyuc€il v odbore €alunnik, ktoré ukoncil vyuénym listom. Pred vykonom
trestu pracoval ako kuchar v zahrani¢i. Menovany je slobodny, otec dvoch deti, vyZivovaciu povinnost
nema. Kontakt formou koreSpondencie, telefonovania, balikov a navstev udrziava s matkou, druzkou,
detmi a surodencami. Odsudeny uvadza, Ze po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody péjde
byvat do miesta trvalého bydliska, k druzke. Odsudeny nebol zaradeny do skupinovych foriem prace.
Je mu venovany individualny pristup so zameranim na zvySovanie pravneho vedomia, reSpektovanie
prav inych a re$pektovanie osobného vlastnictva v suvislosti s trestnou &innostou. K trestnej ¢innosti
ma kriticky postoj. V zmysle vy$3ie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny pini ciele stanovené
programom zaobchadzania. Resocializatna prognéza je podla hodnotenia rizika socidlneho zlyhania
menej priazniva (recidiva, spachany zloc€in). V su€asnosti nie je voCi menovanému vedené dalSie
trestné stihanie. Na zaklade uvedeného bolo zaverom konstatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a bolo odporu¢ené ho podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 7 zaznamov pre réznu trestnu
¢innost, priCom uz bol v minulosti podmiene¢ne prepusteny rozhodnutim Okresného sudu Trnava sp.
zn. 3PP/70/98 zo dria 29.09.1998.

Z rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda, zo diia 29.05.2013, sp. zn. 2T/106/2011, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu Trnava, zo diia 28.01.2016, sp. zn. 6To/99/2014 sud zistil, Ze odsudeny bol
uznany za vinného zo spachania zlo¢inu obchodovania s ludmi spolupachatelstvom podla § 20, § 179
ods. 1 Tr. zakona, a bol mu uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 6 rokov v Ustave na vykon
trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom straZzenia. Sucasne bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku
Okresného sudu Dunajska Streda zo dna 14.01.2009 sp. zn. 1T/145/08.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Odsudeny dalej uviedol, Ze velmi
olutoval, €o urobil. Chce viest riadny Zivot, pracovat a chcel by ist domov k rodine.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané
dokazovanie ma za to, Ze u odsudeného nie su splnené podmienky na podmienecné prepustenie.
Prokurator dalej poukazal na odpis RT, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 7x sudne trestany
a to na nepodmieneclny trest odnatia slobody, z ktorého bol v minulosti aj niekolkokrat podmieneéne
prepusteny, z &oho je zrejmé, Ze opakovane nevyuZil Sance, ktoré mu boli ponuknuté zo strany
spoloCnosti. Vzhfadom na uvedené mé za to, Ze u odsudeného nie je splnena druha materialna



podmienka, teda nemozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, preto navrhol jeho
Ziadost’ zamietnut.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.

U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast z vymery ulozeného trestu.

V pripade prvej materidlnej podmienky - preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti sud kon$tatuje, Zze vzhfadom na obsah hodnotenia Ustavu odsudeny tuto podmienku splnil,
Co preukazal najma svojim spravanim a vystupovanim, plnenim prikazov a nariadeni, udrziavanim
poriadku, plnenim cielov programu zaobchadzania a s prihliadnutim aj na skuto€nost, Zze bol doposiafl
Sestkrat disciplindrne odmeneny, naposledy dna 11.12.2019.

Pokial ide o druhu materialnu podmienku, sud kon$tatuje, Ze tito nemédze vyhodnotit ako splnendu,
nakolko podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom
na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode
riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmienené prepustenie ma mat na
odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmiene¢nom prepusteni
bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovdetkym ten, ze odsidenému je dana Sanca na riadny Zivot
s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud
prezumuje, Zze vykon trestu odniatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. V zmysle
uvedeného sud vychadzal z resocializanej prognézy odsudeného ako aj z obsahu odpisu registra
trestov odsudeného na zaklade ktorého je zrejmé, Ze odsudeny sa opakovane dopustal rozli¢nej trestnej
¢innosti (7 zaznamov v odpise registra trestov). Osobitne v tejto suvislosti sud poukazuje najma na
tu skuto€nost, Ze odsudeny bol v uz v minulosti podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody (rozhodnutie Okresného sudu Trnava zo dha 29.09.1998 sp. zn. 3PP/70/98), pric¢om napriek
tomuto mimoriadnemu aktu, ktory bol v jeho pripade uplatneny, sa odsudeny opakovane dopustal
trestnej Cinnosti - bol 4 krat sudne trestany. Z tohto spravania a lahostajného pristupu odsudeného k
predchadzajucej trestnej ¢innosti ma sud za to, Ze v jeho pripade je riziko socialneho zlyhania velmi
vysoké a resocalizacnu prognézu nemozno vyhodnotit’ ako priaznivu, a to aj napriek danému prisfubu
zamestnania a potrebe zabezpedenia pomoci pri vychove maloletych vnu&at. Na zaklade uvedeného sud
vyhodnotil, Ze vzhfadom na osobu odsudeného, nie je mozné dévodne oCakavat, Ze po podmienenom



prepusteni bude viest riadny Zivot. Vzhladom na uvedené ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové
pozitivhe pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas jeho pobytu vo vykone trestu odnatia
slobody, priCom podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody by nebol
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov.

Sud na zaklade vysSie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



