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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynar€ikovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletého Q. R., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu S. XXX, okres W. |., zastupeny
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom M. M. Hodzu 1784/30,
Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, dieta rodi¢ov: Y. I, nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu
S. XXX, okres W. I. a C. R., nar. X. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu D. XXXX/XX, H. H., v konani
o navrhu otca na zniZenie vyZivného,

rozhodol:

|.Sddnavrh zamieta.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym Okresnému sudu Liptovsky Mikulas 18. 11. 2019 Ziadal otec maloletého
dietata zniZenie vyZivovacej povinnosti na 50 eur mesacne. Navrh odbvodnil tym, Ze predchadzajucim
rozhodnutim mu bolo uréené prispievat’ na vyzivu maloletého 150 eur mesacne. V sucasnosti nema
Ziadny prijem po dobu 5 mesiacov. V auguste 2019 pracoval na dohodu a jednorazovo zarobil 200 eur.
Pracoval v Taliansku ako kuchar - sezénne prace cez leto tri mesiace a v zime tri mesiace. Skoncil 27.
6. 2019. Od tej doby je nezamestnany, nepobera ani davku v hmotnej nudzi a jeho prijem je nula. Utrpel
uraz dvojnasobnu zlomeninu dia 15. 9. 2019. Stale ma sadru na ruke a jeho zdravotny stav je zly. Hned
ako bude praceschopny a bude mat’ prijem, bude prispievat na vyZivu maloletého v sumach vysSich
ako 100 eur. V sucasnosti je vySka vyZivného pre neho likvidaéna a nechce sa dostat do rozporu so
zdkonom pre zanedbanie povinnej vyZivy.

2. Sud vykonal pojednavanie v nepritomnosti otca, ktory sa na pojednavanie neustanovil a ani neziadal
o jeho odroCenie. Predvolanie na pojedndvanie mu bolo doru¢ené 29. 1. 2020 (§ 31, 33 ods. 2, § 183
ods. 1 CSP). Sud musi konat' aj ked je u€astnik konania necinny.

3. Matka maloletého dietata na pojednavani vypovedala, Ze so znizenim vyZivného nesuhlasi. Ona je
Zivnostni¢ka. Dafiové priznanie za rok 2019 som eSte nepodavala, ide o jej druhé darfiové priznanie.
Robi na zivnost a predmetom jej prace je kontrolor vo vyrobe. Miesto vykonu prace ma v Liptovskom
Mikulasi. Do prace jazdi autom s kolegyriou a jej plati za cestu autom 35 eur mesacne. Robi ranné,
no¢né a dvanastky, niekedy potiahne tri dni v kuse a potom ma jeden def volno a dva dni po sebe
dvanastky. V hrubom ma prijem priemerne okolo 1.000 az 1.200 eur mesacne a po zaplateni odvodov a
dani v €istom okolo 500 az 550 eur. Byva v rodinnom dome so synom a s rodi¢mi. Na byvanie prispieva
150 eur mesacne (elektriku, vodu a karenie). S rodiémi sa stravuje spolo¢ne, stravu nakupuju rodicia
a aj ona. So zdravotnym stavom nema zvySené vydavky. Naklady na telefén a cestu do roboty si do
nakladov ako Zivnostni¢ka nedava. Ma naklady za pausal na telefén, internet a televiziu spolu 60 eur



mesacne u mobilného operatora O2. Splaca uver na osem rokov po 100 eur mesacne, ktory bol pouzity
na prerabanie domu (vymenu podlah a malovanie). Jej otec je na dochodku a mama este pracuje.
Nakupuje denne, lebo syn vyZzaduje denne teplu varenu stravu. Pride zo Skoly, kde bol na obede a znovu
je hladny. Q. navstevuje prvy ro¢nik Hotelovej akadémie v Liptovskom Mikulasi, odbor hotelierstvo a
gastronomia. Na zaciatku Skolského roka v septembri 2020 mal syn naklady 350 eur. Synovi kupovala
¢asnicke oble€enie za 98 eur, kucharke oble¢enie za 70 eur, topanky k asnickemu oble€eniu za 55 eur.
Potreboval novy ruksak do Skoly za 55 eur. Za telesnu vychovu zaplatila 40 eur, za zoSity 20 eur a za
ugebnicu z anglického jazyka 35 eur. Skolné bolo 25 eur. Syn do $koly dochadza autobusom. Priemerné
mesacné naklady na dochadzanie do Skoly su 35 az 40 eur. Stravné v Skole je okolo 40 eur mesacne.
14. 1. 2020 absolvoval syn lyZiarsky vycvik. Za lyZiarsky vycvik platila 50 eur a za pozZi€anie vystroje
35 eur. Syn dostal na Vianoce gitaru a chcel by sa za¢at’ u€it’ hrat. Zvazuje sukromného ucitefa alebo
ak sa vytvori nejaka skupinka viacerych zaujemcov. Synovi spori na vkladnu kniZzku od 50 do 100 eur
mesacne a plati urazova poistku 40 eur mesacne. Synovi splaca notebook po 50 eur mesacne, ktory
potrebuje do Skoly (stary sa pokazil). Synovi nabija telefén za priblizne 8 eur mesa&ne. Syn ma problém
so zarastanim nechtov. Najskor mu to odstrariovali chirurgicky, potom chodil k detskej lekarke na ,Spony*,
aby mu nezarastali. Teraz mu znovu zarasta necht na jednej nohe. Syn ma problémy s chrbticou a chodi
k ortopédovi. Rychlo vyrastol a ma viac ako 182 cm. Okuliare sa mu menili naposledy minuly rok, €o stalo
150 eur a tento rok ide na kontrolu. Syn ma problémy so sklovinou a za minuly rok u zubara zaplatila
pre syna 700 eur (brusenie zubov, plomby). Otec vyzivné plati. V novembri a decembri poslal po 50 eur,
v januari 100 eur a naposledy poslal 150 eur. Od otca mam informaciu, Ze sa zamestnal v Rakusku.
Povedal jej, Ze doplati dlh na vyZivhom.

4. Kolizny opatrovnik navrhol, aby sud navrh otca zamietol, lebo nie je v zaujme maloletého dietata.

5. Okrem vysluch matky maloletého sud vykonal dokazovanie oboznamenim obsahu listin v spise z
Cisla listov v spise, dalej iba €l. 1-51, najma vytlatok ambulantnej spravy zo diia 21. 9. 2019 &l. 3,
fotokopia potvrdenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica &l. 4, fotokdpia potvrdenia o
docasnej pracovnej neschopnosti, lustracia v registri obyvatelov u€astnikov konania ¢l. 11-13, lustracia
v Socialnej poistovni matky &l. 14, 16 lustracia v Socidlnej poistovni otca &l. 15, 17-18, sprava Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica ¢&l. 35, sprava byvalého zamestnavatela otca D.M. S.
V&G ¢l. 36, sprava byvalého zamestnavatela matky MQS s.r.o. &l. 37, sprava Socialnej poistovne ¢l.
39, sprava byvalého zamestnavatela matky C. R. &l. 40, potvrdenie byvalého zamestnavatela otca G.
G. &l. 41, sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikul&$, odbor sluZieb zamestnanosti
¢l. 43-47; obsahom pripojenych spisov okresného sudu Liptovsky Mikulas: sp. zn. 1P/233/2017, sp. zn.
9P/36/2015, 6C/36/2013, 3P/174/2007.

6. § 62 Zakona o rodine, dalej iba ZR

(1) PInenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym
deti nie su schopné samé sa zivit.

(2) Obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(4) Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5) VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

§ 75 ZR

(1) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na oddévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba
berie.

§ 78 ZR
(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného
pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.



(2) Ak dbjde k zruSeniu alebo zniZeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované
VyZivné sa nevracia.
(3) Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

§ 231 CSP

Rozsudok ukladajuci povinnost plnit v buducnosti splatné davky alebo splatky mozno na zaklade Zaloby
zmenit, ak sa podstatne zmenili pomery, ktoré su rozhodujuce pre vysSku a dalSie trvanie davok alebo
splatok. Zmena rozsudku je pripustna od €asu, ked nastala podstatna zmena pomerov.

7. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti sud zistil nasledovné. Okresny
sud Liptovsky Mikuld$ rozsudkom zo dfia 19. 2. 2019 sp. zn. 1P/233/2017 zmenil predchadzajuci
rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikula$ &. k. 9P/36/2015-48 zo da 16. 9. 2015 v €asti o vyZivhom
tak, Ze uloZil otcovi povinnost prispievat na vyZivu maloletého Q. R., nar. XX. X. XXXX po 150 eur
mesacne, pocnuc od 1. 6. 2018, vzdy do kazdého 15. diia v kalendarnom mesiaci vopred, k rukam matky
maloletého dietata.

8. KedZe predmetom konania je zniZenie vyzivného na navrh otca sud skumal, &i doslo k podstatnej
zmene pomerov na strane dietata alebo niektorého z rodi¢ov maloletého dietata, najma otca. Od
posledného rozhodnutia o vyZivnom ku dfiu vyhlasenia rozsudku uplynula doba priblizne jedného roka. V
Case posledného rozhodovania sudu malolety navstevoval 9. ro¢nik zakladnej Skoly. Malolety potreboval
ortopedicku obuv a mal odporu€ané rehabilitacie. ZvySené vydavky mal na lie€iva predpisované v
alergiologickej a koZznej ambulancii. Otec bol poberatelom davky v hmotnej nudziod 1. 11. 2012 do
31.7.2017 a od 1. 1. 2018 do 31. 5. 2018. Podla lustracie v Socialnej poistovni (¢l. 17) do tohto
obdobia spada vykonavanie prace na zaklade dohdéd o pracovnej €innosti (20. 1. 2018 - 6. 2. 2018, 10.
2.2018 - 1. 3. 2018, 12. 3. 2018 - 19. 3. 2018, 26. 3. 2018 - 2. 4. 2018, 15. 5. 2018 - 18. 6. 2018).
Otec bol evidovany uchadzaé o zamestnanie na Urade prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica
od 21. 10. 2018 do 18. 1. 2018. Sud urcil zaciatok povinnosti zvySenej vyZivovacej povinnosti od 1. 6.
2018 po ukonceni obdobia, kedy bol otec prijemcom pomoci v hmotnej nudzi (do 31. 5. 2018). Otec
vykondaval sezénne prace v obdobi od 1. 9. 2017 do 20. 10. 2017, od 17. 6. 2018 do 20. 10. 2018, od
25.12. 2018 do 16. 3. 2019. Otec nepredlozil doklady o jeho prijme v zahranici, preto sud vychadzal
pri ur€eni vyzivného z vysky prijmu, ktord by otec mohol dosahovat na uzemi Slovenskej republiky,
beruc do uvahy priemerny prijem pracovnika narodného hospodarstva Slovenskej republiky. V roku 2017
iSlo o priemernt mzdu 954 eur mesacne, v roku 2018 priemernd mzdu vo vyske 1.002 eur mesacne.
Otec pracoval v zahrani€i v Taliansku, kde je takato suma podfa v8eobecnych poznatkov vy3sia. Podla
Statistickych udajov priemerna mzda pracovnika v Taliansku je brutto 2.590 eur v roku 2018. Otec mal
pravidelny sezénny prijem v zahrani¢i. Matka mala v obdobi od 1. 6. 2018 do 7. 6. 2018 vyplatenu
davku v nezamestnanosti 101,10 eur. Matka bola ako uchadzacka o zamestnanie evidovana a boli jej
vyplacané davky: od 1. 11. 2017 do 30. 11. 2017 (davka v nezamestnanosti 433,30 eur mesacne), od 1.
12. 2017 do 31. 12. 2017 (davka v nezamestnanosti 477,80 eur), od 1. 1. 2018 do 31. 1. 2018 (davka
v nezamestnanosti 447,80 eur), od 1. 2. 2018 do 20. 2. 2018 (davka v nezamestnanosti 361,10 eur). U
predchadzajuceho zamestnavatefla (Petra Hollého) matka dosahovala €istu priemernd mesaénu mzdu
406,45 eur mesacne (od 23. 3. 2018 do 27. 5. 2018). Matka uhradza vydavky na spolo¢né byvanie s jej
rodi€mi, ktorym prispieva na elektriku, vodu a stravu.

9. Malolety Q. v suc€asnosti (od septembra 2020) navstevuje prvy ro¢nik Hotelovej akadémie v
Liptovskom Mikulas8i, odbor hotelierstvo a gastronémia. Na zaciatku 8kolského roku v septembri 2020
mal malolety zvySené naklady v suvislosti s nastupom do prvého ro¢nika strednej Skoly. KedZe ide o
odbornu Skolu matka maloletému kupila pracovné oble€enie: Easnicke za 98 eur s topankami za 55 eur a
kucharske za 70 eur. Okrem toho mu kupovala novy Skolsky batoh za 55 eur, ubor na telesnu vychovu za
40 eur, zoSity za 20 eur a uebnicu anglického jazyka za 35 eur. Matka zaplatila Skolné 25 eur. Spolu tieto
naklady predstavuju sumu 398 eur. Malolety absolvoval v januéri 2020 lyZiarsky vycvik, za ktory matka
zaplatila 50 eur a dalSich 35 eur zaplatila za poZi€anie lyZiarskej vystroje. Maloletému dava peniaze na
stravu (dobija karty na stravné) 40 eur mesacne. Mesacné naklady na dochadzanie do Skoly
ma malolety priemerne 35 az 40 eur. V su€asnosti ma malolety 182 cm. V dosledku zmeny telesnych
proporcii ma zvySené vydavky na oble€enie a obuv, ktoré sa mu musia obmiefat nielen v suvislosti
so zmenami ro¢nych obdobi, ale aj so zmenou konfek&nych velkosti. Malolety trpi zarastanim nechtov
na nohach (8pony na nechty a chirurgické oSetrenie). Matka s maloletym navstevuje ortopéda, kedze
ma problémy s chrbticou pre rychly rast. Malolety nosi okuliare. Naposledy mu matka kupovala okuliare



minuly rok, za ktoré zaplatila 150 eur. V tomto roku ma opatovne kontrolu zraku. Za minuly rok matka
vynalozila priblizne 700 eur na ortodonticku starostlivost, kedZe malolety ma zni¢enu zubnua sklovinu
(obrusovanie zubov a nahrada zubnej skloviny). Matka maloletému spori 50 - 100 eur mesacne a plati
mu urazové poistenie 40 eur mesacne a splaca notebook 50 eur mesacéne, ktory malolety potrebuje do
8koly. Na strane maloletého dietata doslo od posledného rozhodnutia k znaénému zvySeniu nékladov,
€o predstavuje podstatni zmenu pomerov, ktora je v rozpore s navrhom otca na znizenie vyzivného.

10. Matka maloletého je od oktdbra 2018 Zivnostni¢ka (informativne testovanie, meranie, analyzy a
kontroly). Pracuje ako kontrolérka vo vyrobe. Stabilné miesto vykonu prace ma v Liptovskom Mikulasi
(nie je v8ak v pracovnom pomere, ale pracuje na zZivnost). V hrubom je jej prijem okolo 1.000 az 1.200 eur
mesacne. Po zaplateni odvodov a dane je jej Cisty priemerny mesacny prijem okolo 500 - 550 eur. Matka
do prace dochadza a naklady na dochadzanie ma priblizne 35 eur mesacne (prispieva kolegyni, ktora
ju vozi autom na pohonné hmoty). Matka plati Uhrnne naklady na telefon, internet a televiziu 60
eur mesacne (operator O2). Matka s maloletym byva v rodinnom dome s jej rodiémi. Rodi¢om prispieva
na byvanie v dome 150 eur mesacne (elektrika, voda, kurenie). S rodi€émi hospodari spolocne tak, Ze
vSetci Elenovia domacnosti nakupuju potraviny. Stary otec maloletého z otcovej strany je na déchodku
a stara matka z matkinej strany stéle pracuje. Matka splaca uver pouzity na rekonstrukciu domu po 100
eur mesacne.

11. Otec neposkytuje maloletému osobnu starostlivost. VyZivovaciu povinnost podla vypovede matky
Ciasto¢ne plni (v novembri a decembri 2019 po 50 eur, v januari 2020 po 100 eur a vo februari po 150
eur). Od otca ma matka informaciu, Ze sa zamestnal v Rakusku a prisfubil doplatit dih na vyZivnom.

12. Z ambulantnej spravy Fakultnej nemocnice s poliklinikou F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici sud
zistil, Ze otec maloletého bol vySetreny 21. 9. 2019 pre uraz pravého zapastia pred dvomi driami (19.
9. 2019). Bolo mu odporuc¢ené telesné Setrenie, ruku odfah&ovat, opuch chladit, masti podfa potreby a
analgetika podla potreby s kontrolou na traumatologickej ambulancii. Poslednu kontrolu otec doloZil
12. 11. 2019. Otcovi bola diagnostikovana fraktura (diagnéza F62.0, a $52.8). Otec maloletého bol od 2.
10. 2019 do&asne praceneschopny (&l. 5), koniec do&asnej pracovnej neschopnosti nedolozil sidu. Urad
prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica oznamil, Ze otec maloletého bol poberatefom davky v
hmotnej nudzi od 1. 11. 2019 vo vy8ke 101,10 eur mesacne (11/2019 - vyplatené 101,10 eur a 12/2019
- vyplatené 101,10 eur). Otec maloletého bol evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny
Banska Bystrica ako uchadza¢ o zamestnanie v obdobi od 22. 3. 2019 do 3. 6. 2019. Otec maloletého
bol naposledy evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie od 4. 7. 2019 do 21. 12. 2019 a vyradeny bol z
dévodu, Ze sa sam umiestnil v Elenskom State Eurdpskej unie.

13. Otec maloletého pracoval v rozhodnom obdobi na dohodu o pracovnej &innosti od 26. 4. 2019
do 5. 5. 2019 - Pizza Bucki, s.r.0., dalej od 5. 8. 2019 do 31. 8. 2019 - G. G. (mzda 95,23 eur netto).
Tomuto predchadzalo, Ze v priebehu rokov 2018 az 2019 pracoval v Slovenskej republike iba na dohody
o pracovnej ¢innosti (u Valérie Dobrotovej od 20. 1. 2018 do 6. 2. 2018, v spolo¢nosti MGH s.r.o0. od
10. 2. 2018 do 1. 3. 2018, od 12. 3. 2018 do 19. 3. 2018, od 26. 3. 2018 do 2. 4. 2018,
od 15. 5. 2018 do 18. 6. 2018).

14. Rodicia maloletého dietata neboli v obdobi od 1. 1. 2019 poberatelmi davok v nezamestnanosti,
nemocenskych davok a ani davok déchodkového poistenia.

15. Matka maloletého pobera pridavok na maloletého v roku 2019 vyske 24,34 eur, v roku 2020 v sume
24,95 eur mesacne.

16. Dévodom navrhu otca na zniZenie vyzZivného boli dosledky urazu ruky, ktory otec utrpel 19. 9.
2019 a znemoznioval mu pracovat. Otec maloletého dia 19. 9. 2019 utrpel uraz (zlomenina ruky) a od
2. 10. 2019 bol do&asne praceneschopny. Ulohou sudu bolo posudit, &i ilo o taku podstatni zmenu
pomerov na strane otca maloletého, pre ktoru by bolo potrebné menit’ predchadzajice rozhodnutie sudu
vySke vyzivného. Do¢asna praceneschopnost nie je sama o sebe dévodom na zmenu vysky vyZzivného
(znizenie). Pri osobach v produktivnom veku vykonavajucich zarobkovu &innost sa predpoklada, Ze
mdbze nastat’ obdobie dofasnej praceneschopnosti. V tomto obdobi je obvykle vyplacané poistencom
Socialnej poistovne nemocenské (ak spifiaju zakonné podmienky na vznik naroku). Z lustracie v
Socialnej poistovni (historia) sud zistil, ze otec preferoval pred riadnym pracovnym pomerom dohody



o pracovnej Cinnosti (odsek 13 oddvodnenia rozsudku), pripadne sa prihlasil na urad prace. Ani v
obdobi pred urazom 19. 9. 2019 otec maloletého nevyuZil moznost riadne sa zamestnat, hoci jeho
kvalifikacia, €i prax v odbore (kuchar) mu to umozfiovala. Z verejnych zdrojov (ponuky prace nainternete)
je zndme, Ze o pracu kuchara je znaény zaujem aj na Uzemi Slovenskej republiky. Otec maloletého
dlhodobo uprednostifioval Easovo obmedzenu sezdnnu pracu v zahrani€i a mimo sezény sa zamestnaval
v Slovenskej republike len na dohodu o pracovnej €innosti, alebo sa prihlasil na Urade prace. Z identickej
situacie sud vychadzal pri poslednom rozhodnuti o vyZzivnom vo vy8ke 150 eur mesacne (striedanie
sezdnnej prace v zahrani¢i s obdobiami evidencie na urade prace alebo vykonavanim prace na zaklade
dohdd o pracovnej €innosti). Vtedy sud vychadzal z priemernej mzdy v Slovenskej republike a Taliansku
(odsek 8 odbvodnenia rozsudku). V roku 2019 bola priemerna mzda v Slovenskej republike brutto 1092
eur a minimalna mzda brutto 520 eur - zdroj Statisticky urad Slovenskej republiky (netto priblizne 427,11
eur - zdroj I..G.). Minimalna mzda v roku 2020 je brutto 580 eur - zdroj Statisticky urad Slovenskej
republiky (netto priblizne 476,74 eur - zdroj I..G.). Podla odvetvi v ubytovacich a stravovacich sluzbach
bola v roku 2019 priemerna mzda brutto 658 eur (zdroj STATdat.). Z hladiska potencidlnej moznosti
prijmu otcovi ni€ nebranilo pred urazom sa zamestnat. Ak by bol riadne zamestnany, mal by mozZnost
vytvarat rezervu, z ktorej mohol platit’ vyZivné v obdobi, ked do€asne nemohol pracovat. KedZe otec
maloletého nepreukazal ukon&enie doCasnej pracovnej neschopnosti, sud vychadzal z toho, Ze trvala
najdlihSie od 2. 10. 2019 do 21. 12. 2019 (ked bol otec vyradeny z evidencie uchadzaCov
o zamestnanie - odsek 12 oddvodnenia rozsudku). Otec maloletého bol evidovany v roku 2019 ako
uchadzal o zamestnanie od 4. 7. 2019 a uz 21. 12. 2019 bol z evidencie bol vyradeny z dévodu, Ze sa
sam umiestnil v Elenskom State Eurdpskej unie t. j. zamestnal sa (€l. 35). Zdravotné problémy branili
otcovi sa zamestnat najviac 3 mesiace (od 19.9.2019 do 21. 12. 2019). Tato doba nie je dostatoCne dlha,
aby sud zniZil vyZivné na maloleté dieta, u ktorého do$lo k podstatnej zmene pomerov (v zmysle zvySenia
nakladov na vyZivu - odsek 9 odévodnenia rozsudku). U rodi¢a maloletého dietata je dévodné o&akavat,
Ze bude vytvarat zdroje (hoci aj formou uspor) pre obdobie, ak na jeho strane vznikne prechodne
prekazka pracovat, aby mohol pinit’ vyZivovaciu povinnost’ k dietatu. Otec ma vyzivovaciu povinnost iba
k jednému maloletému dietatu, o ktoré sa osobne nestara a v suvislosti s maloletym mu Ziadne naklady,
okrem vyzivného nevznikaju. Sucasna vyska vyzivného po prepocitani na deri je priblizne 4,91 eur (150
eur : 30,5 dni), €o nepokryje plnohodnotne ani denné naklady na stravu dospievajuceho chlapca v obdobi
akceleracie rastu. Dieta musi mat zabezpelené aj vetky dalSie Zivotné potreby (byvanie, hygienu,
o8atenie - obuv, zdravotnu starostlivost, vzdelavanie, kultirne a spoloCenské potreby atd.). Ak ked je
Zivotna uroven dietata limitovana Zivotnou urovriou rodi€ov, spbsob Zivota, ktory otec vedie neméze
byt na Ukor maloletého dietata. Postoj otca (aj pred urazom) k plneniu vyZivovacej povinnosti v zmysle
zabezpecenia si dostatoného prijmu na plnenie vyZivovacej povinnosti sud hodnotil ako lahkovazny. Od
rodiCa je opravnené pozadovat vacsiu mieru zodpovednosti voCi dietatu a plnenie z toho vyplyvajucich
povinnosti ako od Cloveka bez zavazkov. V su€asnosti ma otec opatovne pracovat v zahrani¢i a ma
moznost pinit' si riadne vyZivovaciu povinnost. Z dévodov uvedenych vysSie sud navrh otca zamietol.

17. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 a § 57 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov. Ziaden z G&astnikov nahradu trov konania neziadal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



