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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenéin sudkyriou JUDr. Evou Sirilovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého C. I. D., nar.
XX XX.XXXX, bytom u matky, v konani zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny P., dieta rodi€ov: matky - J.. O. D., nar. XX.XX.XXXX., §tatnej obCianky SR, bytom A. I. V.
XXX/IX, G. - G. 1l G, t. €. M. XXX, L., zastupenej JUDr. Katarinou Martinkovou, advokatkou so sidlom
Stvrt SNP 143/58, 914 51 Trenéianske Teplice a otca - I. C., nar. XX.XX.XXXX, §tatneho ob&ana SR,
bytom C. V. XXX, zastipeného JUDr. Vladimirom Strbikom, advokatom so sidlom Namestie slobody 22,
971 01 Prievidza, o uréenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého C. I. D. sumou vo vySke 70,- eur mesacne,
s ucinnostou od 20.08.2015 do 31.08.2017 a sumou vo vyske 110,- eur mesacne s ucinnostou od
01.09.2017 do 30.06.2018 a sumou vo vyske 40,- eur mesacne s ucinnostou od 01.07.2018, ktoré je
otec povinny prispievat’ k rukam matky vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred.

Dlh na zameskanom vyzivhom pre mal. C. |. za obdobie od 20.08.2015 do 29.02.2020 otcovi nevznikol.
Navrh matky na uhradu nakladov spojenych so zakupenim vybavicky pre mal. C.1. sa zamieta.

Ziaden z Ucastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym dna 24.08.2015 Okresnému sudu Prievidza sa matka maloletého domahala
ur€enia, Ze |. C., narodeny XX.XX.XXXX je otcom maloletého C. I. D., nar. XX.XX.XXXX, zverenia
maloletého dietata do svojej starostlivosti, uréenia vyZivného v sume 200,- eur, zaplatenia sumy 613,-
eur ako polovice sumy na vybavi¢ku a ko iar, zaplatenia sumy 355,- eur ako polovice sumy na odobratie
pupoénikovej krvi a zaplatenia sumy 35,- eur ako polovice sumy na uskladnenie pupoCnikovej krvi
a nahrady trov konania. Predmetné konanie bolo vedené na Okresnom sude Prievidza po sp. zn.
18C/281/2015. Matka svoj navrh odévodnila tym, Ze s otcom dietata bola vo vztahu, po zaniku ktorého
zistila, Ze je tehotna. Otec na tuto informaciu zareagoval, Ze sa neciti byt eSte otcom a naliehal na
fu, aby svoje tehotenstvo prerusila, nasledne s matkou prerusil kontakt. Ozval sa jej az mesiac pred
pbrodom, navrhol striedavu osobnu starostlivost’ o dieta, zapisnicu o otcovstve pred pérodom podpisat
nechcel. Z dévodu, Ze u priamej pribuznej otca dietata sa vyskytla leukémia, na odporuc¢anie lekara jej
bola pri pbdrode odobrata pupo&nikova krv, za tento ukon zaplatila 710,- eur a za jej uskladnenie matka
plati sumu 70,- eur mesacne. V €ase rozhodnom pre pocatie dietata udrziavala pohlavny styk iba s
oznaCenym otcom, preto len on mbzZe byt otcom dietata, ktorého otcovstvu sved&i zakonna domnienka
podla zakona o rodine. Nikdy ho nepodviedla, preto ho povazuje za otca svojho dietata. Matka je na
rodi¢ovskej dovolenke a pobera Statne socialne davky v sume 420,- eur mesacne a pridavok na dieta
vo vy8ke 23,52 eur, iny prijem nema. Z toho plati byvanie 150,- eur a sumou 100,- eur prispieva



mesacne na chod domacnosti. Oznaceny otec dietata je zivhostnikom v C. V., s pribliznym mesaénym
zarobkom X.XXX,- eur, popri tom prilezitostne za predaj a dovoz dreva cca X.XXX,- eur pred zimou. Aj
ked dafiové priznanie hovori o inom, ona ma vedomost o tvrdenych prijmov, pretoZe s otcom dietata
Zila v jednej domacnosti, otec dietata dalSiu vyzivovaciu povinnost nema. Matka na prvom pojednavani
dna 09.03.2016 Ziadala od otca zaplatenie sumy 771,99 eur ako polovice sumy na vybavi¢ku a kodiar.

2. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 18C/281/2015-121 zo dna 21.06.2016 sud konanie o
uréenie otcovstva, zaplatenie sumy 355,- eur (za odobratie pupo&nikovej krvi) a sumy 35,- eur (za
uskladnenie pupoé&nikovej krvi) zastavil pre spatvzatie navrhu matky v tejto ¢asti, a to podla § 96 ods.
1 v tom Case platného Obcianskeho sudneho poriadku.

3. Nasledne dna 13.01.2017 vydal Okresny sud Prievidza rozsudok vo veci samej €. k.
18C/281/2015-194. Vyrokom |. maloletého C. |. zveril do osobnej starostlivosti matky, ktora ho bude
zastupovat a spravovat’ jeho majetok v beznych veciach, vyrokom Il. otcovi uloZil povinnost platit' na
vyzivu maloletého C. I. sumu 180,- eur mesacne s ucinnostou od 20.08.2015, ktoré vyzivné je povinny
platit k rukam matky maloletého dietata mesacne vzdy vopred, vyrokom lll. otcovi uloZil povinnost
uhradit k rukdm matky zameskané vyZzivné za obdobie od 20.08.2015 do 31.01.2017 vo vySke 2.086,45
eur maximalne v troch splatkach tak, aby cela suma zameskaného vyzivného bola zaplatena ku dru
30.06.2017, vyrokom IV. upravil styk otca s maloletym v kaZdu parnu sobotu v kalendarnom mesiaci
vzdy v €ase od 9.00 hod. do 18.00 hod. bez pritomnosti matky s tym, Ze otec si maloletého prevezme
a rovnako tak odovzda matke v stanoveny €as a v mieste jeho aktualneho bydliska. Vyrokom V. sud
ulozil matke povinnost dieta na styk s otcom riadne pripravit' a styk otcovi umoznit. V pripade, Ze sa styk
otca s dietatom v stanovenom termine neuskutocni z délezitych dévodov na strane dietata, matka je
povinnd poskytnut otcovi nahradny termin v rovhakom rozsahu. Vyrokom VI. vo zvySku sud navrh matky
0 vyZivovacej povinnosti otca na maloleté dieta zamietol. Vyrokom VII. vo zvy8ku sud navrh otca k styku
s maloletym dietatom zamietol a vyrokom VIII. zamietol aj navrh otca na zmenu priezviska maloletého
dietata. Vyrokom IX. Ziadnemu z u&astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania a vyrokom X.
nepriznal Statu nahradu trov konania.

4. Proti predmetnému rozsudku podal otec v zakonom stanovenej lehote odvolanie. Krajsky sud v
Trenc€ine uznesenim &. k. 27C0/60/2018-259 zo dha 28.08.2018 rozsudok Okresného sudu Prievidza
vo vyroku o ureni vyZivovacej povinnosti otcovi, 0 zamesSkanom vyZivnhom a vo vyrokoch o styku otca
s maloletym a o trovach konania zruSil a vec mu v rozsahu zruSenia vratil na dalSie konanie a nové
rozhodnutie.

5. Uznesenim Okresného sudu Prievidza &. k. 18C/281/2015-333 zo dia 18.12.2018 bolo vyrokom II.
nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sa otcovi mal. C. I. nariadilo, aby do pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej platil vyZzivné na maloletého v sume 80,- eur mesaCne vzdy vopred, najneskdr do
15.-teho dna kalendarneho mesiaca k rukam matky maloletého dietata s ucinnostou od nariadenia
predmetného neodkladného opatrenia. Krajsky sud v Trendine uznesenim ¢&. k. 6C0/8/2019-360 zo dha
21.01.2019 v konani o odvolani otca proti uzneseniu Okresného sudu Prievidza zo dia 18.12.2018
vyrok Il. napadnutého uznesenia zmenil tak, Ze otcovi nariadil, aby do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej platil vyZivné na mal. C. I. vo vy3ke 40,- eur mesacne vzdy vopred, najneskdr do 15.-teho dna
kalendarneho mesiaca k rukam matky s u€innostou od nariadenia neodkladného opatrenia. Rozhodnutie
o neodkladnom opatreni nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dna 28.01.2019.

6. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €. k. 18C/281/2015-553 zo drnia 27.05.2019 bola vec prenesena
tunajSiemu sudu podfa § 112 ods. 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku
(dalej len ,CMP*). Na Okresnom sude Trencin bolo konanie o uréenie vyzivovacej povinnosti, konanie
o uprave styku a konanie o navrhu otca na zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti
vedené pod sp. zn. 35P/96/2019. V danej veci bol diia 08.01.2020 vyhlaseny rozsudok, ktorym bola
schvalena rodiCovska dohoda ohfadom styku otca s mal. C. I.. Zaroveni sud konanie o navrhu otca na
zverenie maloletého do striedavej osobnej starostlivosti zastavil, a to z dévodu spatvzatia predmetného
navrhu podla § 29 CMP. Rozsudok €. k. 35P/96/2019-735 zo dria 08.01.2020 nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dfia 19.01.2020. Pokial i8lo o navrh matky na uréenie vyzivovacej povinnosti, toto konanie
bolo uznesenim &. k. 35P/96/2019-737 zo dha 08.01.2020 vylu€ené na samostatné konanie z dévodu
potreby vykonania dalSieho dokazovania.



7. Konanie o ur€enie vyZivovacej povinnosti otca k mal. C. I. je tak na Okresnom sude Trenc&in vedené
pod sp. zn. 32P/13/2020, ku ktorému bol pripojeny spis sp. zn. 35P/96/2019 vratane pripojeného spisu
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 9C/143/2015. Matka na pojednavani v roku 2020 vo veci uviedla,
Ze Zije v prenajatom byte. Byva v spolo&nej domacnosti s mal. C. |. a priatelom, s ktorym aj spolo¢ne
hospodari. Za byvanie spolo€ne platia 500,- eur mesacne. Priatel pracuje v zahranici podla sezény -
diéty ma okolo X.XXX,- eur mesacne. Matka je zamestnang ako X. D. v T. v P. P. s Cistou mesacnou
mzdou cca XXX,- eur. Iny prijem nema. Uplatriuje si dafiovy bonus a pobera pridavok na dieta. Plati
hypotéku 132,- eur mesacéne, 180,- eur dava priatelovi. Dalej plati mesaéne Gver 19,91 eur, mobil cca
30,- eur, PHM 120,- eur. Vlastni osobné motorové vozidlo OPEL Corsa - rok vyroby 2015. Je podielovou
spoluvlastni¢kou pozemku. Mal. C. I. m& X roky. Nie je dispenzarizovany v Ziadnej odbornej ambulancii.
Navstevuje matersku Skolu s poplatkom 13,50 eur mesacne a poplatkom za stravu 30,- eur mesacne,
triedny fond 20,- eur 1 ro&ne. Malolety nenavstevuje Ziadny krdZzok, ma vydavky primerané veku. Styk s
otcom prebieha v sulade s pravoplatnym rozsudkom ¢&. k. 35P/96/2019-735 zo dfia 08.01.2020.

8. Otec na pojednavani v roku 2020 uviedol, Ze byva u rodiCov v rodi¢ovskom dome. Na byvanie ani
na stravu neprispieva, plati si mobil 30,- eur mesacne, lieky 30 - 50,- eur mesacne. S vydavkami mu
pomahaju rodicia, v su€asnosti nepracuje. Plati vyZivné 40,- eur mesacne na mal. C. I.. Dia 21.01.2020
podstupil dalSiu operaciu Y., ked' v désledku Urazu z juna 2018 sa mu X. X. B.. Pobera invalidny dochodok
od 21.06.2019 vo vyske XXX, XX eur a od 01.01.2020 vo vyske XXX, XX eur. Ziadny iny prijem ani
majetok vysSej hodnoty nema.

9. Kolizny opatrovnik uviedol, ze sa priklafia k ur€eniu vyZzivného za obdobie od 20.08.2015 do
31.08.2017 sumou 70,- mesacne, od 01.09.2017 do 30.06.2018 sumou 110,- eur, od doby od kedy bol
praceneschopny, t. j. od 01.07.2018 sumou 45,- eur mesacne.

10. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky a otca, obsahom pripojeného spisu Okresného sudu
Trendin sp. zn. 35P/96/2019 a k nemu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 9C/143/2015,
oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to &. I. 11 odpoved na lustraciu v REGOB na matku, €. 1. 12
odpoved na lustraciu v REGOB na otca, €. |. 16 odpoved na lustraciu v bankach zo dria 06.02.2020,
€. I. 32 potvrdenie o prijme matky zo dfia 10.02.2020 za obdobie od 02/19 do 01/20 z T. P. P, &. I
35 potvrdenie UPSVaR zo dfia 12.02.2020 o poberani pridavku na dieta matkou za rok 2019, ¢&. . 37
potvrdenie o prijme matky za obdobie od 02.07.2014 do 31.12.2015 z L. Y. zo dia 11.02.2020, &. I.
39 poskytnutie informacii SP zo dfia 12.02.2020 o matke, €. I. 40 potvrdenie o nemocenskych davkach
vyplatenych SP matke za obdobie od 01.12.2019 do 31.01.2020, €. I. 41 poskytnutie informacii SP zo
dfia 12.02.2020 o otcovi, €. |. 42 potvrdenie SP zo dfia 12.02.2020 o vyplate déchodkovej davky otcovi, €.
I. 44 Zivnostensky list otca, €. |. 45 vypis z uctu otca za mesiac 10/19, €. |. 46 vypis z uctu otca za mesiac
11/19, &. |. 48 potvrdenie o zostatku na Ucte otca ku koncu kalendarneho roka 2019, vypis z u¢tu otca za
mesiac 12/19, prehlad kreditnych platieb na ucte otca za obdobie od 03.12.2018 do 02.03.2020, €. I. 50
faktura Orange zo dia 19.12.2019. Z obsahu pripojeného spisu sp. zn. 35P/96/2019 sud oboznamuje
¢itanim ¢. I. 18 udtovna zavierka otca k 30.09.2015, €. |. 21 ucétovna zavierka otca k 31.12.2014, ¢.
I. 29 pokladni¢né blo€ky ohladom nakupu vybavi¢ky a potrieb pre matku v tehotenstve, po narodeni
maloletého, €. |. 52 a 53 pokladni¢né doklady ohfadom vydavkov otca a na jedlo pre maloletého, €. |. 54
pokladni¢né doklad otca ohfadom vybavicky, €. I. 77 Zmluva o dielo zo dfia 08.05.2006, €. |. 81 vypis z
uctu otca za mesiac 10/15, €. . 82 vypis z U¢tu otca za mesiac 11/15, &. |. 83 vypis z Uctu otca za mesiac
01/16, €. I. 84 vypis z uctu otca za mesiac 02/16, €. |. 85 vypis z uctu otca za mesiac 03/16, &. I. 86 vypis
z Uctu otca za mesiac 04/16, &. I. 87 vypis z uctu otca za mesiac 01/15, €. I. 88 vypis z Gctu otca za
mesiac 02/15, &. . 89 vypis z uctu otca za mesiac 03/15, €. I. 90 vypis z uctu otca za mesiac 04/15, €. I
91 vypis z Uctu otca za mesiac 05/15, €. |. 92 vypis z uctu otca za mesiac 06/15, €. |. 93 vypis z uctu otca
za mesiac 07/15, €. |. 95 vypis z U&tu otca za mesiac 08/15, €. |. 96 vypis z U&tu otca za mesiac 09/15,
¢. 1. 98 vypis z uctu otca za mesiac 10/15, €. |. 99 vypis z uctu otca za mesiac 11/15, €. I. 100 informacia
o zostatku na ucte otca ku koncu kalendarneho roka 2015 a vypis z U¢tu otca za mesiac 12/15, €. 1. 102
vypis z Uctu otca za mesiac 01/16, €. I. 105 vypis z uctu otca za mesiac 02/16, &. |. 107 vypis z u&tu otca
za mesiac 03/16, ¢&. |. 143 vypis z Uc¢tu otca za mesiac 03/16, €. |. 144 vypis z U&tu otca za mesiac 04/16,
€. . 145 vypis z uctu otca za obdobie od 12.05.2016 do 01.07.2016, &. I. 110 inzerat ohfadom predaja
koCika zn. Bexa, €. |. 111 inzerat ohladom predaja kocika zn. Stokke, €. |I. 112 inzerat ohfadom predaja
zavinovacky, €. I. 113 inzerat ohladom predaja novorodeneckej vlozky Stokke, €. 1. 132 a 133 kniha
pohladavok - rozpis platieb od 01.08.2015 do 10.06.2016, &. |. 135 odpoved P. banka zo dfia 06.07.2016,
€. 1. 147 odpoved B. SR, §.p. zo diia 07.07.2016, &. I. 175 vyjadrenie uétovnicky otca zo dia 13.12.2016,



€. |. 176 prijmy ovplyvriujuce dari otca od 01.01.2016 do 30.11.2016, &. I. 177 vydaje ovplyviujluce dan
otca od 01.01.2016 do 30.11.2016, €. |I. 178 prijmy a vydaje ovplyviiujuce dan otca od 01.08.2015 do
31.12.2015, ¢&. I. 179 kniha pohladavok od 01.07.2016 do 30.11.2016, ¢. I. 180 uctovna zavierka otca
k 30.09.2016, €. I. 204 kniha pohfadavok - rozpis platieb do 31.07.2016, &. I. 205 kniha pohladavok
- rozpis platieb od 01.07.2015 do 31.12.2015, €. I. 206 faktara &. 2015/08, &. I. 222 odborny posudok
spravnosti vedenia uctovnictva a zaucétovanych skuto€nosti v uétovnictve otca zo dna 20.05.2017, &. 1.
228 Ziadost o vykonanie dafiovej kontroly zo diia 03.07.2017, &. |. 244 potvrdenie o doCasnej PN otca zo
dna 25.06.2018, ¢. |. 248 mediacna dohoda zo dha 04.10.2017, €. |. 253 upovedomenie o za&ati exekucie
zo dna 05.10.2017, &. I. 274 upovedomenie o ukonc&eni exekucie, €. |. 275 upovedomenie o odklade
exekucie zo diia 09.11.2017, &. 1. 292 potvrdenie T. P. P. o prijme matky zo dfia 04.12.2018, &. I. 293 rozpis
mesacnych vydavkov na maloletého, €. I. 294 pokladni¢né doklady, €. I. 315 rozhodnutie SP o naroku
otca na nemocenské zo dha 13.07.2018, €. |. 449 vypis ohfadom zadrzanych platieb od exekutora zo
dnfia 24.10.2017, €. 1. 450 a 451 vypisy o plateni vyZivného na mal. od 05.10.2015 do 08.02.2019, &. |. 452
a 453 vypisy o plateni vyZivného na mal. od 04.09.2015 do 09.11.2018, €. |. 462 lekarska sprava - nalez
zo dila 08.03.2019, &. |. 573 vypis zo ZR otca zo dila 03.10.2019, &. |. 583 potvrdenie o prijme matky zo
dfia 25.10.2019 za obdobie od 10/18 do 09/19 z T. P. P, &. |. 587 potvrdenie o nemocenskych davkach
vyplatenych SP matke za obdobie od 01.08.2014 do 30.09.2019, €. |. 589 potvrdenie o nemocenskych
davkach vyplatenych SP otcovi za obdobie od 01.08.2014 do 30.09.2019, &. I. 593 potvrdenie UPSVaR
o poberani pridavku na dieta matkou za rok 2015, &. |. 594 potvrdenie UPSVaR o poberani pridavku
na dieta matkou za rok 2016, &. |. 595 potvrdenie UPSVaR o poberani pridavku na dieta matkou za rok
2017, &. 1. 596 potvrdenie UPSVaR o poberani pridavku na dieta matkou za rok 2018, &. |. 598 potvrdenie
UPSVaR o poberani prispevku pri narodeni dietata matkou za rok 2015, &. I. 599 potvrdenie UPSVaR o
poberani prispevku na starostlivost o dieta matkou za rok 2018, &. I. 600 potvrdenie UPSVaR o poberani
rodiSovského prispevku matkou za rok 2016, &. |. 601 potvrdenie UPSVaR o poberani rodiovského
prispevku matkou za rok 2017, &. . 602 potvrdenie UPSVaR o poberani rodigovského prispevku matkou
za rok 2018, €. I. 614 uctovna zavierka otca k 31.12.2015, €. I. 657 DP otca za rok 2014, €. |. 663 DP
otca za rok 2015, €. |. 669 DP otca za rok 2016, €. I. 676 DP otca za rok 2017, &. I. 684 DP otca za rok
2018, &. I. 702 potvrdenie o nemocenskych davkach vyplatenych SP otcovi za obdobie od 01.06.2018
do 30.11.2019, &. I. 704 potvrdenie o prijme matky zo dfia 16.12.2019 za obdobie od 03/18 do 09/18 z
T. P. P, &. 1. 717 RL maloletého, &. I. 718 a 719 potvrdenie o platbach za jedalers a MS maloletého, &. |.
720 - 722 potvrdenie o platbach za vydavky matky, €. I. 723 lekarka sprava zo dia 14.10.2019, €. 1. 724
rozhodnutie SP o zvy3eni invalidného dochodku zo dna 16.12.2019. Z obsahu pripojeného spisu OS
PD sp. zn. 9C/143/2015 sud oboznamil &itanim &. I. 222 rozsudok okresného sudu zo dria 23.08.2016,
€. |. 244 potvrdzujuci rozsudok KS v Tren&ine zo dfia 13.07.2017.

11. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané pomery maloletého, ako aj oboch rodi¢ov od
zaciatku konania. Malolety C. I. D. sa narodil XX.XX.XXXX. Malolety bol od narodenia kojeny a neskér
prikrmovany sunarom (1 balenie 11,- eur cca raz za dva tyzdne), dalSie vydavky predstavovali kase na
prikrmovanie 30,- eur mesacne, plienky 35,- eur mesacne, ovocie a zelenina 25,- eur mesacne, oSatenie
a obuv 45,- eur mesacne, lieky 20,- eur mesacne. Malolety byval €asto chory. Matka bola v obdobi od
02.07.2014 do 31.12.2015 zamestnana v L. Y., kde od 07/2014 do 01/2015 mala Cisty prijem vratane
DPN v sume X.XXX,XX eur. V mesiaci 12/2015 jej bola od uvedeného zamestnavatela doplatena mzda
vo vyske XXX, XX eur. Matka maloletého od 20.01.2015 do 07.07.2015 a nasledne od 08.07.2015 &erpala
matersku dovolenku. Od 01/2015 do 09/2015 poberala nemocenské davky v celkovej vySke 3.446,10
eur. Od 07/2015 do 03/2016 jej bolo vyplatené materské v celkovej vySke X XXX, XX eur. V oktdbri
2015 jej bol vyplateny prispevok pri narodeni dietata vo vySke 829,86 eur. Od narodenia maloletého,
a to od 09/2015 matka poberala pridavok na dieta. V roku 2015 v celkovej vySke 94,08 eur, t. j. 23,52
eur mesacne, v roku 2016 v celkovej vySke 282,24 eur, t. j. 23,52 eur mesacne. Od 04/2016 poberala
rodi€ovsky prispevok vo vySke 203,20 eur mesaCne. Matka na pojednavani dfia 09.03.2016 uviedla,
Ze v tom Case byvala s rodiémi v byte matky a na domacnost’ prispievala 250,- eur mesacne, Ziaden
majetok vacsej hodnoty nevlastnila. Zagiatkom mesiaca jun 2016 sa matka s maloletym prestahovala
do domacnosti rodiCov svojho priatela do E. J. do rodinného domu, kde mesacne prispievala na byvanie
150,- eur. V mesiaci september 2016 sa prestahovali do P. P., kde platili s priateflom za ngjom 360,-
eur mesacne.

12. Otec maloletého aj v €ase zacatia konania Zil u rodi¢ov v rodinnom dome, mesacne im prispieval
150,- eur v zavislosti od toho, €i nejaké peniaze mal. Ked nemal, tak im neprispel. Na pojednavani
v roku 2016 uviedol, Ze jeho &isty mesacny prijem je cca XXX,- eur. Jeho vydavkami bol len telefén



45 - eur mesaéne. Otec uz pred narodenim maloletého pracoval ako SZCO pre tazbu dreva, v roku
2015 pracoval pre svojho otca, pri kalamite v Y. v r. 2014 pracoval pre pana Y.. Otec nevlastnil Ziaden
majetok vacsej hodnoty, jeho zdravotny stav bol dobry. Od 09/2015 do 10/2017 prispieval na vyZivu
maloletého sumou vo vy3Ske 60,- eur mesacne. Z dafiového priznania otca dietata za rok 2015 (€. I. 663
v spise 35P/96/2019) boli zistené prijmy vo vySke XX. XXX, XX eur, vydavky vo vyske XX. XXX, XX eur
a dafova strata XXX, XX eur. Na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza &. k. 9C/143/2015-222
zo dna 23.08.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trenc&ine €. k. 19C0/104/2017-244 zo dna
13.07.2017 bol otec povinny prispievat na vyzivu matky sumou 45,- eur mesacne s ucinnostou od
01.04.2016 do 20.08.2017. Z dariového priznania otca dietata za rok 2016 (€. |. 669 v spise 35P/96/2019)
boli zistené prijmy vo vyske XX. XXX, XX eur, vydavky vo vyske XX.XXX,XX eur a zaklad dane XXX,XX
eur.

13. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 18C/281/2015-194 zo dfia 13.01.2017 bol otec
zaviazany platit na vyzivu maloletého C. I. sumu 180,- eur mesacne s ucinnostou od 20.08.2015.
Zameskané vyzivné za obdobie od 20.08.2015 do 31.01.2017 vo vyske 2.086,45 eur bol povinny uhradit
v troch splatkach do 30.06.2017. V ramci exekucie bolo v zmysle upovedomenia o ukoncéeni exekucie
263EX 173/17 vymozenych 1.761,24 eur na vyzivné a trovy exekucie opravneného a 451,80 eur ako
trovy exekucie. Z danového priznania otca dietata za rok 2017 (€. I. 676 v spise 35P/96/2019) boli
zistené prijmy vo vyske XX. XXX, XX eur, vydavky vo vySke XX.XXX,XX eur a zdklad dane X.XXX,XX
eur. Matka maloletého v roku 2017 poberala rodi¢ovsky prispevok v celkovej vySke 2.508,40 eur, t. j.
213,20 eur a pridavok na dieta v celkovej vySke 282,24 eur, t. j. 23,52 eur mesacne. Ako bolo uvedené
v predchadzajucom odseku, otec jej tieZz do 20.08.2017 prispieval na vyZivu sumou 45,- eur mesacne.
Zdravotny stav maloletého bol dobry, mal veku primerané potreby.

14. Pokial ide o rok 2018, matka sa od 15.03.2018 zamestnala v T. P. P,, a.s. s priemernym c&istym
mesacnym prijmom vo vyske XXX, XX eur vratane dafiového bonusu vo vySke 21,56 eur. Matka poberala
do 04/2018 rodiCovsky prispevok v celkovej vySke 857,30 eur, t. j. 214,70 eur mesacne, tiez pridavok
na dieta, v roku 2018 v celkovej vySke 284,- eur, t. j. 23,68 eur mesacne. Okrem toho od 05/2018
do 09/2018 poberala prispevok na starostlivost’ o dieta vo vySke 280,- eur mesacne, spolu vo vyske
1.400,- eur. Byvala v P. P,, v spolo¢nej domacnosti so synom a priatefom v dvojizbovom byte. Vydavky
na byvanie vo vyske 360,- eur hradili s priatefom na polovicu. Jej dalSie vydavky boli 150,- eur na
stravu mesacne. Prijem priatela bol cca X.XXX,- eur mesaéne. Mal. C. I. nastupil v roku 2018 do
materskej Skoly. Jeho vydavky predstavovali mesaény poplatok za Skolu vo vyske 28,50 eur, oble¢enie v
priemere 50,- eur mesacne, lieky a probiotika 60,- eur mesacne. Malolety navstevoval tane&ny krizok s
mesacnym poplatkom 20,- eur. Otec dfia 22.06.2018 utrpel tazky pracovny uraz, prekonal dve operacie
Y., od uvedeného datumu bol uznany za do¢asne praceneschopného na vykon zarobkovej &innosti.
Praceneschopnost trvala rok, pricom od 06/2018 az do 06/2019 poberal nemocensku davku vo vyske
cca XXX,- eur mesacne. Byval u rodi€ov, prispieval im cca 150,- eur mesacne na byvanie, za stravu 80,-
eur, finan&ne mu v3ak pomahali. Jeho dalSie mesacné vydavky boli telefon 45,- eur, oble€enie 30,- eur,
lieky 30 - 50 eur, hygiena a naklady na auto pre styk s maloletym a navstevy lekara cca 30,- eur. Otec
pravidelne mesacne prispieval na vyzivovaciu povinnost’ pre maloletého vo vySke 80,- eur mesacne.
Ziaden majetok va&sej hodnoty nevlastnil. Z dafiového priznania otca dietata za rok 2018 (. |. 684 v
spise 35P/96/2019) boli zistené prijmy vo vyske XX. XXX, XX eur, vydavky vo vySke XX. XXX, XX eur a
dariova strata XXX, XX eur.

15. Krajsky sud v Tren&ine uznesenim €. k. 6C0/8/2019-360 zo dfia 21.01.2019, ktorym otcovi nariadil,
aby do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej platil vyzivné na mal. C. |. vo vySke 40,- eur mesacne,
vychadzal pri stanoveni tejto vySky z aktualneho prijmu otca. Ten bol v ¢ase vydania predmetného
uznesenia preukazatefne vo vyske cca 240,- eur mesacne vo forme nemocenského vyplacaného
Socialnou poistoviiou. Krajsky sud tiez kon$tatoval, Zze tazky pracovny uraz, ktory utrpel otec a v
dosledku ktorého bol v tom &ase dlhodobo praceneschopny, mozno povazovat za skutkovu okolnost,
ktora mala nepochybne zasadny vplyv na prijmy otca maloletého.

16. V roku 2019 matka pracovala v T. P. P,, a.s. s priemernym ¢&istym mesacnym prijmom vo vyske
XXX, XX eur vratane danového bonusu vo vySke 44,34 eur. Matke bol v roku 2019 vyplateny pridavok na
dieta v celkovej vySke 291,42 eur, t. j. 24,34 eur mesacne. Otcovi bol od 21.06.2019 priznany invalidny
dochodok v sume XXX, XX eur mesacne. Vyzivné na maloletého platil pravidelne vo vyske 40,- eur
mesacne, a to v sulade s uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine zo diha 21.01.2019.



17. Matka maloletého v roku 2020 aj nadalej byva v prenajatom byte v L., v spolo&nej domacnosti s
mal. C. |. a svojim priatefom. Vydavky na byvanie vo vyske 500,- eur hradia s priateflom na polovicu.
Priatel pracuje v zahrani¢i podla sezény - diéty ma okolo X.XXX,- eur mesacne. Matka je zamestnana
ako X. D. v T. P. P, a.s.. V mesiaci 01/2020 bol jej Cisty mesacny prijem vo vyske XXX, XX eur vratane
dafiového bonusu vo vyske 45,44 eur. Matka tieZz pobera pridavok na dieta, iny prijem nema. Pokial
ide o mesacné vydavky - splaca hypotéku 132,- eur, 180,- eur dava priatefovi. Dalej plati mesacne uver
19,91 eur, mobil cca 30,- eur, PHM 120,- eur. Matka vlastni osobné motorové vozidlo OPEL Corsa - rok
vyroby 2015 a je podielovou spoluvlastni¢kou pozemku.

18. Pomery otca maloletého sa nemenia pokial ide o bytovu otazku, stale byva u rodiov v rodi€ovskom
dome. Na byvanie ani na stravu neprispieva, plati si mobil 30,- eur mesacne, lieky 30 - 50,- eur mesacne.
S vydavkami mu pomahaju rodi¢ia. Od urazu Y., ktory sa mu stal v juni 2018, nepracuje. Z vypisov z
uctu predloZenych otcom za obdobie od 10-12/19 tieZ vyplyva, Ze jeho matka mu dfia 21.10.2019 a
18.11.2019 poskytla p6Zi€ku spolu vo vySke X.XXX,- eur. Otec plati vyzivné 40,- eur mesacne na mal.
C. I.. Dha 21.01.2020 podstupil dalSiu operaciu hlavy, ked sa mu v dbsledku spomenutého urazu zle
X. B.. Pobera invalidny déchodok, od 01.01.2020 vo vyske XXX, XX eur mesaéne. Ziadny iny prijem ani
majetok vysSej hodnoty nema. Ku driu 05.02.2020 bol zostatok na beznom Ucte otca vo vyske XXX, XX
eur a na podnikatel'skom ucte vo vySke XXX, XX eur.

19. Mal. C. I. ma X a pol roka. Nie je dispenzarizovany v Ziadnej odbornej ambulancii. Navstevuje
matersku Skolu s poplatkom 13,50 eur mesaéne a poplatkom za stravu 30,- eur mesacne, triedny fond
20,- eur 1 roéne. Ziadny plateny kruzok nenavstevuje. Malolety ma vydavky primerané veku.

20.1. Podla § 62 ods. 1 az 5 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZoR"), plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné
samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podfla osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o0 domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skimani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20.2. Podla § 75 ods. 1 ZoR, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

20.3. Podla § 76 ods. 1 ZoR, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné
vZdy na mesiac dopredu.

20.4. Podla § 76 ods. 2 ZoR, proti pohfadavkam na vyZivné je zapocitanie vzajomnych pohfadavok
pripustné len dohodou. Ak ide o vyZivné pre maloleté deti, zapocitanie nie je mozné.

20.5. Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyzivnhé sa nepremlCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo dna
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhdie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

21. V predmetnej veci sud urcil vyzivovaciu povinnost otca k maloletému s u€innostou od narodenia
dietata, t. j. od 20.08.2015. Aj ked sudne konanie bolo zadaté 24.08.2015, sud urcil otcovi vyzivné aj
spatne od narodenia dietata. Pri stanoveni sim bezného vyzivného sud vychadzal zo zistenych pomerov
maloletého a oboch rodi€ov. Sud mal z vykonaného dokazovania za preukazané, Ze otec v roku 2015
vykazal stratu XXX, XX eur. Matka sice v priebehu konania namietala vySku prijmu otca a tvrdila, Ze
je podstatne vyssi, z listinnych dékazov tvoriacich obsah spisu takato skuto&nost nevys$la najavo. Sud



zastava nazor, Ze prijem otca ako SZCO je nestaly, ked v rokoch predchadzajucich narodeniu maloletého
dosahoval striedavo zisk a stratu. Z u¢tovnej zavierky otca za obdobie od 01/2015 - 09/2015 vyplyva
za prvych devat mesiacov roka 2015 zaporny rozdiel prijmov a vydavkov 535,- eur. Pokial teda ide o
rok 2015, v tomto roku sud nezistil, Zze otec mal vy3Si prijem ako nim tvrdenych 300,- eur mesaclne,
z ktorého od 09/2015 platil okrem iného vyzivné vo vyske 60,- eur mesacne na maloletého. Matka od
narodenia maloletého poberala materské vo vySke cca 420,- eur mesacne, vydavky na byvanie mala
v sume 250,- eur mesacne.

22. V roku 2016 bol prijem otca o nieCo vy3si ako predchadzajuci rok. Z uétovnej zavierky otca za
obdobie od 01/2016 - 09/2016 vyplyva za prvych devat mesiacov roka 2016 kladny rozdiel prijmov a
vydavkov X.XXX,- eur, €o zodpoveda sume XXX,- eur brutto mesacne. Otec prispieval svojim rodi€¢om na
byvanie. Matka maloletého od 04/2016 poberala rodi€¢ovsky prispevok vo vySke 203,20 eur mesacne a
pridavok na dieta, Ziaden majetok vacsej hodnoty nevlastnila. Od juna 2016 prispievala rodi¢om priatela
na byvanie 150,- eur. Od septembra 2016 platili spolu s priatelom za najom 360,- eur mesacne. Znizenie
prijmu matky, ktord od 04/2016 poberala uz len rodi¢ovsky prispevok vo vySke 203,20 eur by mohlo
byt dbvodom pre zniZenie vyzivného zo strany otca, av3ak otcovi v septembri 2016 pribudla povinnost
prispievat’ na vyZivu matky sumou 45,- eur mesacne. Preto sud uréil sumu bezného vyzivného, ktorou
mal otec prispievat na vyZivu mal. C. |, s u€innostou od 20.08.2015 do 31.08.2017, na 70,- eur mesacne,
pricom on sam pravidelne mesacne platil 60,- eur.

23. Od 01.09.2017, t. j. od mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom otcovi zanikla jeho povinnost
prispievat’ na vyzivu matky sumou 45,- eur mesacne, sud zvySil jeho povinnost' prispievat na vyZivu
maloletého zo sumy 70,- eur na sumu 110,- eur mesacne. V zmysle dafiového priznania otca za rok
2017 bol zaklad dane X.XXX,XX eur.. Z u¢tovnej zavierky otca za obdobie od 01/2017 - 12/2017 vyplyva
za dvanast mesiacov roka 2017 kladny rozdiel prijmov a vydavkov X.XXX,- eur, o zodpoveda sume
XXX,- eur brutto mesacne. Sud mal tak za preukazané, ze otec v roku 2017 dosahoval vyssi prijem ako
v rokoch 2015 a 2016, av3ak pri uréeni sumy vyzivného zohladnil aj to, Ze otec musel vynakladat vyssie
vydavky na cestovanie za maloletym, nakofko matka s maloletym byvala v P. P.. Sud rozhodol, Ze takto
uréené vyzivné vo vyske 110,- eur, bol otec povinny platit do 30.06.2018.

24. Dia 22.06.2018, ako uz bolo aj vy3Sie uvedené, utrpel otec tazky pracovny Z. Y., v suvislosti s
ktorym bol rok do¢asne praceneschopny a bolo mu vyplacané len nemocenské vo vySke cca 240,- eur
mesacne. Z dafiového priznania otca dietata za rok 2018 bola zistena darova strata 650,69 eur. V marci
2018 doslo k zmene pomerov aj na strane matky, ktora nastupila do zamestnania, v ktorom dosahovala
prijem cca XXX,- eur. Okrem toho poberala aj do 08/2018 prispevok na starostlivost’ o dieta vo vyske
280,- eur mesacéne. K zmene pomerov doslo v roku 2018 taktieZz na strane maloletého, ktory nastupil
do materskej Skoly. Preto sud posudil v3etky tieto skuto€nosti a aj s ohfadom na uznesenie Krajského
sudu v Trencine €. k. 6C0/8/2019-360 zo dfia 21.01.2019 urcil otcovi od 01.07.2018, t. j. od mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom utrpel spominany uraz hlavy, vyzivovaciu povinnost na mal. C. I.
v sume 40,- eur mesacne. Tuto sumu uz sud dalej nemenil, kedZ& otcovi maloletého bol od juna 2019
priznany invalidny déchodok, ktorého vyska od 01.01.2020 je 190,70 eur mesacne. Je preto zrejmé, Ze
jeho moznosti prispievat na vyZivu maloletého su podstatne nizSie ako moznosti matky, ktora dosahuje
Cisty mesacny prijem vo vyske cca XXX;- eur. Sud dalej zohladnil aj tu skuto€nost, Ze k zniZeniu prijmu
otca v roku 2018 nedoSlo z dévodov na jeho strane, ked hlavnym dévodom bol taZzky pracovny uraz.

25. Sud ma tak z vykonaného dokazovania za preukazané, Ze takto uréené bezné vyzivné zodpovedna
zistenym pomerom na strane dietata a oboch rodi¢ov a su€asne je v objektivnych moZznostiach a
schopnostiach otca. Sud zastava nazor, Ze priznanie vySSieho vyzivné by nebolo v schopnostiach a
moznostiach otca vyplyvajucich z dokladov tvoriacich obsah spisu, ked majetkové pomery otca sa v
priebehu konania v podstate nemenili, stale byva u rodi€ov, ktorym vzhfadom na vysku svojho déchodku
neprispieva, nevlastni ziaden majetok vac¢sej hodnoty, disponuje len hotovostou na uétoch v bankach
vo vy8ke cca XXX,- eur. Matka maloletého po&as konania nadobudla osobné motoroveé vozidlo a stala
sa podielovou spoluvlastniCkou pozemku. S ohfadom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

26. Sud sa v suvislosti s ur€enim vyzivného zaoberal aj otazkou zameSkaného vyzivného. Otec mal na
zaklade sum vyzivného uréenych v tomto rozhodnuti do 29.02.2020 uhradit’ vyzivné v celkovej vyske
3.607,- eur (za rok 2015 sumu 307,- eur, za rok 2016 sumu 840,- eur, za rok 2017 sumu 1.000,- eur, za



rok 2018 sumu 900,- eur, za rok 2019 sumu 480,- eur a za prvé dva mesiace roku 2020 sumu 80,- eur).
Z predloZzeného a matkou nerozporovaného vypisu z uctu otca vyplyva, Ze otec do 29.02.2020 uhradil
vyzivné na maloletého v sume 3.040,- eur a v rdmci exekucie bola na vyZivné vymozZena suma 1.761,24
eur. Otcovi tak Ziaden dlh na vyZivnom od 20.08.2015 do 29.02.2020 nevznikol.

27. Pokial ide o navrh matky v €asti pozadovanych nakladov vybavi¢ky pre dieta, sud mal za to, Ze o fiom
doteraz nebolo pravoplatne rozhodnuté. Okresny sud Prievidza sice vy3Sie uvedenym rozsudkom ¢&. k.
18C/281/2015-194 zo dfia 13.01.2017 rozhodol o vyZivhom, do ktorého v zmysle odévodnenia zahrnul aj
naklady na vybavi¢ku, avSak predmetny rozsudok bol aj v tejto Casti zruSeny uznesenim Krajského sudu
v Trenéine zo diia 28.08.2018. Sud zastava nazor, Zze naklady vybavicky su narokom dietata v ramci jeho
prava na zabezpecenie jeho vyzivy zo strany rodi¢ov. Matka sudu sice zdokladovala zakupenie veci do
vybavicky dietata v sume 1.346,23 eur, z Eoho vSak sud uznal ako nevyhnutnu vybavi¢ku pre maloletého
len v sume 559,67 eur (poloZzky vyznaCené na €. |. 51). Sud pri uvedenom prihliadol aj na namietky
otca, ktory namietal predloZenie niektorych pokladniénych dokladov. Sud si podrobne vypisal vietky
platby za vybavi¢ku spolu s uvedenim datumu a &asu, kedy mali byt predmetné veci pre maloletého
zakupené. Z tychto platieb uznal len &ast, ked uznal len nakup veci do narodenia maloletého, t. j. do
20.08.2015. Sud neuznal niektoré polozky vzhfadom na ich opakovanie (napr. 7 cumlikov, 7x nakup
latkovych plienok). Pre sud bolo tieZ nejasné, pre€o v obchode, v ktorom matka nakupovala vacsinu
veci, jej pri niektorych nakupoch bola poskytnuta zlava z nakupu a pri dalSom ndkupe v rovnaky defi uz
nie. Sud preto niektoré z tychto dokladov povazoval za predloZené uéelne. Na vybavi¢ku pre maloletého
prispel nakupom veci v hodnote 213,96 eur aj otec, €o vyplyva z dokladov nim predlozenych. Preto sud
aj s prihliadnutim na matke vyplateny jednorazovy Statny prispevok pri narodeni dietata v sume 829,86
eur nepovazoval narok matky na zaplatenie polovice vybavicky pre maloletého vo vyske 771,99 eur za
dévodny. Tento navrh matky sud zamietol v zdujme zrozumitelnosti a lepSej prehfadnosti samostatnym
vyrokom. Zaverom sud pre uplnost dodava, Ze naklady na vybavi¢ku su su€astou naroku dietata na
vyZzivné a zapo itanie vyzivného u mal. deti nie je mozné (§ 76 ods. 2 veta druh&a ZoR).

28. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na tunajSom sude.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Rozhodnutie o pefiaznej povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zdkonov, a to exekuciou zrazkami zo mzdy a z inych prijmov, prikazanim pohladavky,
prikazanim pohladavky z u¢tu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych
majetkovych prav, exekuciou na obchodny podiel, predajom hnutefnych veci, predajom cennych
papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



