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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom, JUDr. Romanom Benedikovi€om, dina 12.03.2020 v Bratislave
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

Obvineny
D. Y., nar. XX XX.XXXX/XXXX v B., N. republika, bytom F. XX, Q., t.&. v UVTOS Zeliezovce,

sa uznava vinnym, ze

1) dha 27.10.2018 v Case asi 0 20:50 hod. na Rovniankovej 11 v Bratislave sa jeho byvalej priatelke B. T,
trvale bytom N. XX, Q., vyhrazal Ze ju zabije a Ze jej ublizi na zdravi, pri tom jej vulgarne nadaval, z ruky
jej vytrhol tasku, kde mala veci a tieto jej rozhadzal a rozkopal, nasledne posSkodenu oblial alkoholom,
¢o mal pri sebe a oplul ju do tvare, pricom obdobné vyhrazky obvineny adresoval poSkodenej osobne ¢i
telefonicky opakovane v priebehu mesiacov august-oktober 2018 asi 2-3 krat do tyzdfia a to najma vtedy,
ked ju stretol v Petrzalke alebo v okoli jej zamestnania v Herni Galaxy na Dunajskej 12 v Bratislave,
pricom toto konanie vystrasilo poSkodenu natoflko, Ze ihned dfa 27.10.2018 bola na policii podat na
obvineného trestné oznamenie,

2)dha 06.11.2018 v €ase 0 22:02 hod. v Bratislave na Einsteinovej 19 vo vnutornych priestoroch Cerpacej
stanice OMV sa nahol cez pokladni¢ny pult, rukou si otvoril prie€inok s peniazmi v tam nachadzajucej sa
pokladni a odcudzil odtial hotovost vo vySke 140,-€, ¢im prevadzkovatelovi Cerpacej stanice spolo¢nosti
G&G Consulting, s.r.o., so sidlom Kolickova 10, Bratislava, ICO: 35 872 152, spdsobil $kodu kradeZou
vo vySke 140,-€,

3) dna 26.01.2019 v ¢ase od 22:12 hod. do 22:16 hod. v Bratislave na Einsteinovej 18 v obchodnom
centre Aupark v predajni Presence, nachadzajucej sa na 1. poschodi OC Aupark, nezistenym spdsobom
cez uzamknutu stiahnutd mrezu doposial nezistenym spdsobom neopravnene otvoril uzamknutd
vystavnu skrinku s hodinkami, nachadzajucu sa na pravej strane predajne hned za vchodovou mrezou,
a z tejto vystavnej skrinky odcudzil 11 naramkovych hodiniek znacky OBAKU, konkrétne model H21-757,
model H24-820, model H25-172, model H25-881, model H25-882, model H25-952, model H25-962,
model H25-963, model H25-965, model H25-967 a model H25-969, ¢im poskodenej spolo¢nosti NEW
PRESENCE JEWELS, s.r.o. - organizaéna zlozka, so sidlom, Galvaniho 7/D, Bratislava, ICO: 50 593
315, spOsobil Skodu vo vySke 1.768,-€,

4) dfia 26.01.2019 v ¢ase od 21:52 hod. do 21:58 hod. v Bratislave na Einsteinovej 18 v obchodnom
centre Aupark v predajnom stanku ,LOTUS SILVER®, nachadzajuceho sa v obchodnom centre Aupark
na prizemi v strede nakupnej pasaze smerom vlavo od hlavného vchodu, doposial nezistenym
spbsobom a predmetom vypacil uzamknutd zasuvku v strede predného pultu, otvoril zasuvku, v ktorej
sa nachadzala mala pokladnica ktoru nasledne nezistenym spdsobom neopravnene otvoril, odcudzil z
nej 28,-€ v minciach a z miesta €inu odiSiel, ¢im poskodenému Vladimir Obuch, Podhorska 3, Pezinok,
ICO: 36 981 729, sposobil $kodu kradeZou vo vyske 28,-€,

5) dfia 16.01.2019 v €ase od 13:03 hod. do 13:05 hod. v Bratislave na Farského 26 v budove TPD vosiel
cez elektrické dvere do kancelarie spolo¢nosti Friends of Chili, nachadzajucej sa na 2. poschodi, odkial
zo stoli€ky odcudzil notebook znacky Lenovo T480S, ktory sa nachadzal v Ciernej kozenej taske, ¢im
poskodenej spolognosti Celkom Studio, s.r.o., so sidlom Nobelova 6, Bratislava, ICO: 36 505 773sp6sobil



Skodu kradezZou vo vySke 1.497,98 €, a poSkodenému T. Q., trvale bytom U. 9, Q., Skodu kradeZou tasky
na notebook a puzdra na notebook vo vyske 25,-€,

- teda vysS8ie uvedenymi konaniami v bode 2 az 5 spdsobil Skodu v celkovej vyske 3.458,98,-€, a tychto
konani sa dopustil, hoci dia 18.05.2018 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
zakona SNR ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a to, uloZenim blokovej
pokuty nezaplatenej na mieste Cislo 11071198 vo vySke 33,- Eur, policajtom Obvodného oddelenia
Policajného zboru Petrzalka - juh, odboru poriadkovej policie, Okresného riaditel'stva Policajného zboru
v Bratislave V, a hoci bol odsudeny Trestnym prikazom Okresného sudu pre Prahu 5 sp. zn. 19 T 36/2017
zo diia 05.04.2017, pravoplatnym 30.11.2017, pre trestny &in kradeze podla pravneho poriadku Ceskej
republiky a to pre skutok zo 14.08.2016, spoc€ivajuci v odcudzeni tovaru v hodnote 56.680,-K¢& (2.097,86
€ ku diiu spachania skutku), v predajni Electro World v Prahe v Ceskej republike,

6) dnia 12.02.2019 v €ase od 03:20 hod. do 03:30 hod. v Bratislave na Einsteinovej 18 v obchodnom
centre Aupark v restauracii Sushi bar, situovanej na prizemi v novej €asti obchodného centra Aupark
vedla predajne Bershka, nezistenym predmetom vypacdil zdmok na skrinke nachadzajicej sa pod
barovym pultom v danej reStauracii, z ktorej odcudzil pefiazenku neznamej znacky Ciernej farby v
hodnote 6,-€, v ktorej sa nachadzala hotovost vo vySke 100,-€, &im poSkodenej spolocnosti ASIAN
STAR, s.r.o., so sidlom Zidovska 7, Bratislava, ICO: 35 807 628, sposobil $kodu kradeZou vo vyske
106,-€, hoci dfha 18.05.2018 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
SNR ¢&islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a to, ulozenim blokovej pokuty
nezaplatenej na mieste ¢islo 11071198 vo vyske 33,- Eur, policajtom Obvodného oddelenia Policajného
zboru Petrzalka - juh, odboru poriadkovej policie, Okresného riaditelstva Policajného zboru v Bratislave
V, a hoci bol odsudeny Trestnym prikazom Okresného sudu pre Prahu 5 sp. zn. 19 T 36/2017 zo
dria 05.04.2017, pravoplatnym 30.11.2017, pre trestny &in kradeZe podla pravneho poriadku Ceskej
republiky a to pre skutok zo 14.08.2016, spoc€ivajuci v odcudzeni tovaru v hodnote 56.680,-K¢& (2.097,86
€ ku driu spachania skutku), v predajni Electro World v Prahe v Ceskej republike, a hoci bol odstdeny
Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 5 €.k. 0T/32/2019, zo dria 06.02.2019 pravoplatnym dnia
06.02.2019, pre precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak,

teda

- v bode 1 sa inému vyhrazal smrtou a tazkou ujmou na zdravi takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit
dévodnu obavu

- v bodoch 2-5 si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vaésiu Skodu, hoci bol
hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, priCom &iny v bodoch 3 a 4 spéachal
vlamanim,

- v bode 6 si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny, pri¢om &in spachal vlamanim,

¢im spachal

- v bode 1 precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zékona,

- v bodoch 2-5 pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), pism. g), ods. 2 pism. a), pism.
b) Trestného zakona uginného od 01.08.2019,

- v bode 6 precin kradezZe podfa § 212 ods. 1 pism. b), pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona
ucinného od 01.08.2019.

Zatosa

odsudzuje:

za skutky 1) - 5)

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, u¢. od 01.08.2019, s pouZzitim) § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism.
m), § 38 ods. 2, ods. 4, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia
slobody v trvani 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona, sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.



Zaroven sa zruduje trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp.zn 0T 32/2019 zo dia 06.02.2019
vo vyroku o treste, ktorym bol obvinenému ulozeny 16-mesacny trest odiiatia slobody so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia, ako aj vSetky dalie rozhodnutia na zruSeny
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
za skutok 6)

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest odhatia slobody
v trvani 20 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V, sp.zn. 0T 42/2019 zo dha 15.02.2019, sud povaZzuje
za postacujuci.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku, je obvineny povinny uhradit poSkodenym Skodu nasledovne:

- G&G Consulting, s.r.o., Kolickova 10, Bratislava, ICO: 35 872 152, $kodu vo vyske 140,- Eur;

-NEW PRESENCE JEWELS, s.r.0., Galvaniho 7/D, Bratislava, ICO: 50 593 315, $kodu vo vyske 1.768,-
Eur;

- Vladimirovi Obuchovi, Podhorska 3, Pezinok, ICO: 36 981 729, $kodu vo vyske 28,- Eur;

-T.Q., U. 9, Q., Skodu vo vyske 1.590,- Eur;

- ASIAN STAR, s.r.o., Zidovska 7, Bratislava, ICO: 35 807 628, $kodu vo vyske 125,- Eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, sud poSkodenu, B. T., nar. XX XX.XXXX, bytom Q., N..XX, s
narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64. (2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prislusSnym organom. (3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba
podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5. (4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba
podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho dorucenia.
Ak zuc€astnend osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejednd samosudca
navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaZznej iastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste. (5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze
odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor
uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny uc€inok. (6) Ak bol obvineny
stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az
dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu
sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. (7) Ak bol vydany trestny rozkaz, moze
prokurator vziat spat obzZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. (8)
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie. (10) Ak bol odpor



podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku 3. (11) Trestny
rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym, ak -
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu - odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia -
sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diom vzdania sa prava podat odpor.



