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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci opravnenej - matky Q. T., H.. O., A.. XX XX XXXX, W. E. P. XXXX/
X, XXX XX O. a povinného - otca X. T.E., A.. XX XX.XXXX, W. M. X/X, XXX XX O., na navrh opravnenej
o vykon rozhodnutia Okresného sudu Kezmarok, €. k. 3C/77/2009 - 19 zo dria 09.07.2009 v ¢asti Upravy
styku opravnenej - matky s P. T., A.. XX XX.XXXX,takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na sude 29.02.2016 sa matka domahala vykonu rozsudku Okresného sudu
KeZmarok, €. k. 3C/77/2009 - 19 zo dna 09.07.2009,a to v Casti Upravy styku opravnenej - matky s v tom
Case eSte maloletym P. T., A.. XX XX.XXXX. Podany navrh matka od6vodnila tym, Ze styk s v tom Case
eSte maloletym P. sa aj napriek tomu, Ze bol upraveny sudom, nerealizuje, nakolko jej to je odopierané
zo strany otca.

2. Uznesenim Okresného sudu Kezmarok, €. k.: 6Em/3/2016-13 zo dna 17.03.2016 bol v tom Case
eSte maloletému Marekovi ustanoveny procesny (kolizny) opatrovnik, a to Urad prace, socialnych veci
a rodiny Kezmarok.

3. Pri skimani podmienok konania sud zistil, ze P. T. dfia 10.01.2020 nadobudol plnoletost.

4. Podfla § 8 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,Obc&iansky zakonnik“) spdsobilost fyzickej osoby vlastnymi pravnymi ukonmi nadobudat prava a brat
na seba povinnosti (spésobilost’ na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu plnoletostou.

5. Podla § 8 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika plnoletost sa nadobuda doviSsenim osemnasteho roku.
Pred dosiahnutim tohto veku sa plnoletost nadobida len uzavretim manzelstva. Takto nadobudnuta
plnoletost’ sa nestraca ani zanikom manzelstva ani vyhlasenim manzelstva za neplatné.

6. Podla § 370 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,CMP*) podla tejto Casti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

7. Podla § 372 CMP ucastnikmi konania o vykone rozhodnutia su malolety, ten, kto je z exekuéného
titulu opravneny a povinny.

8. Podla § 390 pism. d) CMP sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spdsobili zanik ulozenej povinnosti.



9. Konanie o vykon rozhodnutia mozno viest len vo vztahu k maloletym detom. Rodi¢ovské prava a
povinnosti trvaju aZz do dosiahnutia plnoletosti ich dietata (s vynimkou vyZivovacej povinnosti). Pravo
opravneného v konani o vykon rozhodnutia stretavat sa je viazané vyslovne na dobu, pokial dieta
nedosiahne plnoletost. V priebehu konania malolety Marek dosiahol dfia XX.XX.XXXX plnoletost.
Sud preto vzhfadom na uvedené a s poukazom na citované zakonné ustanovenie, konanie o vykon
rozhodnutia o Uprave styku zastavil.

10. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

11. Podfa § 373 CMP na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

12. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

13. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania v sulade s § 57 CMP u&astnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom Okresného sudu Kezmarok, pisomne, v jednom vyhotoveni. (§ 357 pism. a)
am) CSP)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)



