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Uznesenie

Okresny sud Cadca v pravnej veci navrhovatela: E. A., F.. XX.XX.XXXX, T. XXX XX T., U. XX, proti
manzelke: L. A., S.. T,, F.. XX. XX XXXX, T. XXX XX Q., J. XXX, o neplatnost manzelstva, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.
II. UCastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Dia 26.09.2019 podal navrhovatel E.F. A. navrh o neplatnost manZzelstva (€. I. 1 a nasl.).

2. V priebehu konania sud zistil, Ze navrhovatel bol rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &.
k. 19Ps/4/2014-381 zo diia 27.04.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
12CoP/65/2016-483, ktory nadobudol pravoplatnost dria 08.06.2017, v &asti o ustanoveni opatrovnika,
obmedzeny v spésobilosti na pravne Ukony samostatne konat pred sudmi.

3. Nakofko je navrhovatel E. A. osobou, ktora nema procesnu spdsobilost’ konat' pred sudmi, napriek
tomu podal navrh o neplatnost’ manzelstva.

4. Sud vyzvou zo dna 14.02.2020 vyzval jeho opatrovnika - Mestsku Cast’ Bratislava - Petrzalka, so
sidlom Bratislava, Kutlikova 17, aby sa ako ustanoveny opatrovnik E. A., F.. XX XX.XXXX, vyjadril k jeho
navrhu vedenom na Okresom sude Cadca sp. zn. 5Pc/16/2019 o neplatnost manzelstva, nakolko pan A.
D. obmedzeny v spdsobilosti na pravne ukony samostatne konat pred sudmi a organmi verejnej spravy.

5. Ustanoveny opatrovnik na vyzvu sudu dorudil diia 06.03.2020 odpoved, Ze netrva na jeho podanom
navrhu na neplatnost manzelstva.

6. Podla § 61 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej C. s. p.), procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

7. Podla § 62 C. s. p., ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

8. Podla § 67 C. s. p., kazdy mbéze pred suidom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma spésobilost
na pravne ukony.

9. Podla § 68 ods. 1 C. s. p., v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spOsobilost samostatne konat
pred sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik.

10. Podla § 68 ods. 2 C. s. p., procesny opatrovnik je osoba ustanovena z dévodov uvedenych v tomto
zakone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.



11. Procesna spbsobilost - je spdsobilost samostatne uplatfiovat’ svoje procesné prava a znasat svoje
procesné povinnosti ustanovené predpismi prava prostrednictvom relevantnych ukonov s ciefom vyvolat
procesnopravne dosledky. Ugastnik moze samostatne konat' v takom rozsahu, v akom ma spdsobilost
vlastnymi ukonmi nadobudat prava a brat na seba povinnosti. Znamena to, Ze procesna spdsobilost sa
viaze na spOsobilost’ na pravne ukony.

12. Nakolko navrhovatel nema procesnu spésobilost konat pred sudmi, jeho opatrovnik netrva na
podanom navrhu , ktory by aj tak musel byt schvéleny sidom, sud konanie zastavil.

13. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C. m. p. tak, Ze Ziadnemu z U&astnikov narok na
nahradu trov konania nepriznal, nakolfko v mimosporovych konaniach je v zasade vylu€eny narok na
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku (C. s. p.)).

Proti 1l. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. m) C. s. p.).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C. s. p.).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C. s. p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta C. s. p.).

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 125 C. s. p.).
Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C. s. p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C. s. p.).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 zakona &. 161/2015
Z. z. Civilného mimosporového poriadku).



