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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletid N. U.U., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. XXX, t. &.
Centrum pre deti a rodiny Kremnica, Jula Horvatha 724/78, Kremnica, zastupena opatrovnikom obcou
Litava, dieta rodi¢ov M. Y., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom W. C.. XXX a I. U., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom H. C.. XX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina,
o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 14. 02. 2020 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, tunajsiemu stdu
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletd N. U., ktorym
Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, ktorym by sud umiestnil maloletd na reedukacny pobyt do starostlivosti Reedukaéného centra
Trstin, Trstin 335 a zaroven navrhovatel podal aj navrh vo veci samej, ktorym sa domahal, aby sud
rozsudkom nariadil vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z., maloletej v
Reedukacnom centre Trstin do 30. 06. 2020.

2. Este pred zadatim pojednavania navrhovatel, Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko
Krupina pripisom doSlym na tunajsi sud dfa 27. 02. 2020 oznamil, Ze berie tymto navrh spat’ v asti -
podanie navrhu na nariadenie vychovného opatrenia. Na odévodnenie uviedol, Ze Okresny sud Zvolen
vydal diia 24. 02. 2020 uznesenie €. k. 5P/35/2020, ktorym nariadil CDR Kremnica, aby maloletu N. U.
odovzdal na reedukaény pobyt do starostlivosti Reedukaéného centra Trstin najdihSie na 6 mesiacov
od pravoplatnosti tohto uznesenia. Nakolko bol reedukaény pobyt nariadeny na dohodnuté 6 mesaéné
obdobie, nie je potrebné dalej vo veci rozhodovat o nariadeni vychovného opatrenia.

3. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze po&as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

4. Nakolko navrhovatel netrval na podanom navrhu, sud v zmysle vySSie citovaného zakonného
ustanovenia konanie zastauvil.

5. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 362 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané.



