Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7C/55/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1417214447

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana RedenkoviCova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2020:1417214447.7
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: F.. K. H., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. K. 4, XXX
XX G., proti zalovanému: Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne namestie 1, 814
99 Bratislava, ICO: 00 603 481 zast : TaylorWessing e/n/w/c advokati s.r.o., so sidlom ul. Panenska ¢&.
6, 811 03 Bratislava, za ucasti intervenienta : Dopravny podnik Bratislava a.s., so sidlom ul. Olejkarska
¢. 1, 814 52 Bratislava, ICO: 00 492 736, o zaplatenie 12.875,- eur s prislu§enstvom a o odstranenie
stavby postavenej na pozemku Zalovaného, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
ll. Zalovanému sud p riz n & v a narok na nahradu trov konania vogi Zalobcovi v rozsahu 100%.

lll. O vySke nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Bratislava IV bola dfia 27.12.2017 doruena Zaloba o zaplatenie 12.875,- eur s
prislusenstvom a o odstranenie stavby postavenej na pozemku Zalovaného s odévodnenim, Ze S. bola
skolaudovana kolauda&nym rozhodnutim &is. vyst. 1610/83/1-222- C4 dia 04.10.1983 a tato stavba je
oznaCena ako ,Y., jednosmerna Cast elektrickovej trate H., 1. stavba, BV.“ a z kolauda&ného rozhodnutia
vyplyva, Ze tejto stavbe bolo 04.11.1981 vydané stavebné povolenie &. vyst. 4813/81-636-C4 a jej
stavebnikom bola organizacia VHMB Rezedova 1, Bratislava. Z kolaudaéného rozhodnutia Cis. vyst.
1610/83/1-222 Céa zo diia 31.08.1983 vyplyva, Ze s meniarfiou bola skolaudovana aj stavba ,22kV
rozvodna - meniarefi“ ako sucast stavby el. trate H. a na stavbu rozvodne sa vztahovalo rovnaké
stavebné povolenie ako na meniaref a stavba rozvodne bola realizovana podfa schvélenej projektovej
dokumentacie a podmienky stanovené v izemnom rozhodnuti a stavebnom povoleni boli v stavebnom
konani dodrzané. Uzivanie dalSich objektov stavby, vybudovanych v ramci stavby el. trat KM. |. stavba
bolo povolené kolaudaénym rozhodnutim &. 779/1984-327/4-S4 zo dia 08.10.1984 a ich st&astou bolo
oplotenie meniarne v rozhodnuti ozna¢ené ako objekt C302 00 a skolaudované stavebné objekty boli
realizované podla schvalenej projektovej dokumentacie a na zéklade stavebného povolenia zo dha
06.09.1979 vydaného odborom dopravy NVB pod.&.j. 2806/1979-227/4. Zalobca je vyluénym vlastnikom
pozemku nachadzajuceho sa v G., na ul. S. N. Y., parcela registra ,E*, parc.6. XXXX/XXX o vymere
408 m2, druh pozemku trvale travnaté porasty, evidovaného Okresnym uradom Bratislava, katastralnym
odborom na LV & XXXX pre k.u. O., obec G. - m.¢. O., okres G., ktory nadobudol na zaklade kupnej
zmluvy V-4729/16 zo diia 02.03.2016. V Case kupy zalobca mal vedomost, Ze predmetny pozemok je z
Casti zastavany stavbou meniarne a zostavajuca Cast je su€astou arealu tejto stavby, pri¢om predmetny
pozemok je zo zakona zatazeny pravom zodpovedajicim vecnému bremenu (zakon ¢. 66/2009 Z.z.).
Stavba meniarne je umiestnena na pozemku registra ,E*, parc. E.XXXX/XXX, k.u. O. vo vlastnictve
Zalobcu a je evidovana na LV &. XXX ako stavba sup.¢. XXXX ,S. - M. N.. Y. X/E* a podfla snimky z
katastralnej mapy je meniaren umiestnena na pozemku registra ,,C* parc.¢. XXXX/X a k tomuto pozemku



nie je zaloZeny list vlastnictva (tvrdenie Zalobcu, Ze stavba prechddza dvoma pozemkami parc. registra
,E* a to pozemkom patriacim Zalobcovi, parc.C. XXXX/XXX a pozemkom €. XXXX/X patriacim inym
fyzickym osobam, nema vplyv na predmet sporu). Pozemok registra ,C*, parc.6. XXXX/X je zloZzeny
zo siedmych pozemok registra ,E“ parc.C. XXXX/X, parc.€. XXXX, parc.¢. XXXX/X, parc.C. XXXX/XXX,
parc.8. XXXX/XXX, parc.8. XXXX a parc.6. XXXX/X. Zalobca listom zo diia 21.10.2016 sa obratil
na Dopravny podnik Bratislava a.s., Olejkarska 1, Bratislava s Vyzvou na usporiadanie vlastnickych
vztahov. Zalovany listom zo diia 14.09.2017 informoval Zalobcu, Ze hlavné mesto SR Bratislava ma
pravny vztah k predmetnému pozemku zaloZzeny ex lege (vzniklo k pozemku vecné pravo zodpovedajuce
vecnému bremenu diiom 01.07.2009 a vyjadril sa, Ze narok Zalobcu na jednorazovu finanénu nahradu
za vznik vecného bremena je preml€any). Dopravny podnik Bratislava e-mailom dria 25.10.2018 (1.€.76)
doloZilo podklady z odboru prevadzky a spravy trakénych zariadeni s tym, Ze meniaref O. sluzi na
napajanie Casti elektrickovej trate H., Usek na ulici S. a na ulici H., meniareft meni napatie 22kV 50Hz
(striedavych) privedené od ZSE distribucia na napatie 600V jednosmernych, ktoré je privedené kablami
k trolejbusu a ku kolajnici a vSetky zariadenia indtalované v meniarni sluZia len k uvedenému ucelu a
prace v meniarni vykonavaju pracovnici so skudkami podla zdkona o drahach.

2. Intervenient podanim doruéenym tunajSiemu sudu dfia 04.12.2019 ozndmil vstup do konania
vedeného na Okresnom sude Bratislava IV pod sp.zn. 7C/55/2017 (§82 , § 86 CSP) vzhladom na
skuto€nost, Ze ma ako najomca predmetnej stavby pravny zaujem na vysledku uvedeného sporu.

3. Dna 20.01.2020 sa na pojednavanie Zalobca nedostavil. Po odrogeni pojednavania dia 20.01.2020
bolo konajucemu sudcovi predloZzené pisomné Spatvzatie Zaloby v celom rozsahu zo dfia 17.01.2020,
doru¢ené sudu dnia 17.01.2020 (I.€. 268-272), ktorym bolo sudu doru€ené spatvzatie Zaloby v celom
rozsahu s odévodnenim, Zze predmetny pozemok nachadzajuci sa v Bratislave na ul. S. , parc. reg
LE* parc.C. XXXX/XXX o vymere XXXmX druh pozemku : trvaly travnaty porast, evidovany Okresnym
uradom G., katastralnym odborom na LV &. XXXX pre k.u. O., obec : BA - m.C. O., okres : G. na ktorom
je postavena sporna stavba a to trakéna meniaref nachadzajuca sa na pozemku reg. ,C* parc.€. XXXX/
X ako stavba so sup. €. XXXX, zapisana na LV & XXX k.u. O., bola Zalobcom predana tretej osobe, a
preto nie je Zalobca dalej aktivne vecne legitimovany. Prilozeny bol Navrh na vklad vlastnickeho prava
do katastra V-35532/19 doru¢eny Okresnému uradu Bratislava dia 02.12.2019 o 14.08 hod a vypis z
LV & XXXX.

4. Zalobca méze podia § 144 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.*)
vziat' Zalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 C. s. p. ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Z aktualneho dostupného obsahu listu vlastnictva ¢.XXXX  vyplyva titul nadobudnutia : kipna
zmluva V-35532/19 zo dfa 30.01.2020 (zalozné pravo v prospech Zalobcu podla V-35535/2019 zo dnia
18.02.2020). K spatvzatiu zaloby Zalobcom do$lo podanim zo dfia 17.01.2020. Sud konanie nezastavi,
ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Sud dorucil spatvzatie Zaloby spolu
S vyzvou na vyjadrenie sa (I.€. 288-292) s tym, &i Zalovany a intervenient suhlasia resp. nesuhlasia so
spatvzatim Zaloby. V sudom stanovenej lehote Zalovany cestou pravneho zastupcu podanim doruéenym
tunajSiemu sudu dia 03.03.2020 (I.€. 293 - 294) dorugil vyjadrenie zo dria 02.03.2020 s tym, Ze suhlasi
so zastavenim konania a navrhol zaviazat’ Zalobcu k povinnosti nahradit’ Zalovanému trovy konania v
celom rozsahu s poukazom na § 256 ods. 1 CSP kedZe Zalobca spatvzatim procesne zavinil zastavenie
konania. Intervenient sa v sudom stanovenej lehote nevyjadril, narok na nahradu trov konania si
neuplatnil.

7.Podla § 262 ods. 1 C. s. p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Podla § 256 ods. 1 C. s. p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Z listinného dbkazu - Navrh na vklad vlastnickeho prava vyplyva, Ze bol na Okresny urad Bratislava
doruceny dna 02.12.2019 o 14.08 hod ( V-35532/19 ), nasledne k spatvzatiu Zaloby Zalobcom doslo
z dévodu, Ze Zalobca poc€as konania previedol vlastnictvo k spornej nehnutelnosti na ini osobu dna



17.01.2020 I.€. 268 - 271 ( vid bod 3, 4 odbvodnenia). Nakolko si Zalovany narok na nahradu trov
konania uplatnil, sud rozhodol tak, Zze Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania 100% voci
Zalobcovi, ktory procesne zavinil zastavenie konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na Okresnom
sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C. s. p.).



