Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 11S/136/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1019200745

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Radicova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2020:1019200745.3
Rozhodnutie

Krajsky sud v Tren&ine v senéate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Radi¢ovej a sudcov JUDr.
Milana Straku a JUDr. Rastislava Dlugos$a, PhD., v pravnej veci Zalobcu: Ing. N. W., bytom L. XXX, XXX
XX D. proti zalovanému: Centrum pravnej pomoci, kancelaria Zilina, so sidlom Hviezdoslavova 6, 010
01 Zilina, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &. KaZA/15536/2019, CRZ: 71522/2019
zo dia 20. maja 2019, takto

rozhodol:

Krajsky sud zalobu zamieta.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa v&as podanou Zalobou doméhal preskiimania a zru$enia v zahlavi uvedeného rozhodnutie
Zalovaného zo dnia 20.05.2019, ktorym Zalovany podla § 10 ods. 5 zakona &. 327/2005 Z.z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nudzi (dalej aj zakon) nepriznal Zalobcovi narok
na poskytovanie pravnej pomoci z dévodu nesplnenia zakonnej podmienky podla § 6 ods. 1 pism.
c) zakona, nakofko hodnota sporu neprevySuje hodnotu minimalnej mzdy, t.j. 520 €. Z odévodnenia
vyplynulo, Ze Zalobca sa domaha pravnej pomoci v pravnej veci dovolania vo&i uzneseniu Krajského
sudu v TrencCine &. k. 8CoE 3/2019-112 zo diia 27.02.2019, ktorym bolo odmietnuté odvolanie Zalobcu
proti uzneseniu Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 10Er 575/2014-99 zo dria 20.08.2018 v spojeni s
opravnym uznesenim €.k. 10Er 575/2014-105 zo dia 17.10.2018 o vymoZenie 20,59 € s prisluSenstvom,
ktorym bola zamietnuti staznost’ Zalobcu.

2. Zalobca namietal, Ze Zalovany nevenoval pozornost nim predloZzenym dokladom z exeku&ného
konania ako je upovedomenie o zaCati exekucie, upovedomenie o spésobe exekucie a exekuény prikaz.
Z nich vyplyva, Ze sa vymaha pohladavka 20,59 €, jej prisluSenstvo 286,40 € a trovy exekucie 286,40
€. Je zrejmé, Ze hodnota sporu je vySSia ako minimalna mzda 520 €.

3. Zalovany s podanou Zalobou nesuhlasil a navrhol ju zamietnut. Uviedol, Ze po preskimani podmienok
podla § 6 zadkona dospel k zaveru, Ze vo veci, s ktorou sa Zalobca obratil na centrum, hodnota sporu
neprevySuje hodnotu minimalnej mzdy (t. j. v su€asnosti  520,- Eur) a hodnota sporu je rovnaka aj
pre dovolacie konanie. Pod hodnotou sporu sa rozumie suma o ktoru sa vedie sudne konanie, bez
prisludenstva ako su uroky z ome3kania €i trovy sudneho alebo exekuéného konania. Tie vznikli ako
dosledok vedenia riadneho a nasledne vykonavacieho konania.

4. Zalobca v podanej replike nesuhlasil s vyjadrenim Zalovaného k Zalobe.

5. V duplike zalovany zotrval na svojich vyjadreniach k zalobe.



6. Krajsky sud v Trencine (dalej len ako spravny sud) preskumal napadnuté rozhodnutie a postup
Zalovaného v rozsahu a z dévodov uvedenych v Zalobe, vratane dévodov podla § 134 ods. 2 SSP, a
ustalil, ze Zalobe nemozno priznat' Uspech.

7. Z oboznameného sudneho a administrativneho spisu predloZzeného Zalovanym sud zistil tieto
skutoCnosti :

8. Zalobca sa Ziadostou zo dfia 18.04.2019, dorugenou Zalovanému dfia 24.04.2019, obratil na
Zalovaného vo veci poskytnutia pravnej pomoci a zastupovania v ramci sudneho konania, ktoré sa tyka
uz vydaného sudneho rozhodnutia Krajského sudu Trencin sp. zn. 8CoE 3/2019.

9. Uznesenim Krajského sudu v Tren&ine €. k. 8CoE 3/2019-112 zo dna 27.02.2019 bolo odmietnuté
odvolanie Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu PovaZzska Bystrica €.k. 10Er 575/2014-99 zo dna
20.08.2018 v spojeni s opravnym uznesenim ¢.k. 10Er 575/2014-105 zo diia 17.10.2018 o vymoZenie
20,59 € s prisludenstvom, ktorym bola zamietnuti staznost Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu
PovaZska Bystrica €. k. 10Er 575/2014-94 zo dfia 12.07.2018 na doplnenie a opravu podania Zalobcu
zo dna 21.03.2016.

10. Z obsahu spravnej zaloby vyplynulo, Ze voc&i Zalobcovi sa vedie, resp. viedlo exeku€né konanie
o0 vymozenie pohfadavky (istiny) 20,59 € s prisluSenstvom 286,40 € a trov exekucie 209,40 €, ktoré
skutonosti Zalovany nespochybnil.

11. Preskimavanym rozhodnutim zo dria 20.05.2019 Zalovany nepriznal Zalobcovi narok na poskytnutie
pravnej pomoci z vy$Sie uvedenych dovodov.

12. Podra ¢l. 46 ods. 1 Ustavy SR kazdy sa moze domahat zédkonom ustanovenym postupom svojho
prava na nezavislom a nestrannom sude a v pripadoch ustanovenych zakonom na inom organe
Slovenskej republiky.

13. Podla § 6 ods. 1 zakona &. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nidzi
(dalej len zakon) fyzicka osoba ma pravo na poskytnutie pravnej pomoci bez finanénej u€asti, ak

a. jej prijem nepresahuje 1,4-ndsobok sumy Zivotného minima ustanoveného osobitnym predpisom a
neméze si vyuzivanie pravnych sluzieb zabezpedit’ svojim majetkom,

b. nejde o zrejmu bezuspesnost sporu a

c. hodnota sporu prevysuje hodnotu minimalnej mzdy okrem sporov, v ktorych nie je mozné hodnotu
sporu vy¢islit v peniazoch.

14. Podla nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 300/2018 Z.z. suma minimalnej mzdy na rok 2019
sa ustanovuje na 520,00 eur za mesiac pre zamestnanca odmefiovaného mesa¢nou mzdou.

15. Problematiku poskytovania bezplatnej pravnej pomoci alebo za znizenu odplatu a s nim suvisiaci
zavazok statu umoznit aj osobam v hmotnej nudzi pristup k spravodlivosti upravuje zakona €. 327/2005
Z.z., ked $tat za stanovenych podmienok sam, resp. v prevaznej miere, prebera na seba naklady za
poskytnutie pravnej pomoci znevyhodnenym osobam. Preto je namieste, aby v pravnej norme upravil
podmienky, za ktorych bude pravna pomoc fyzickym osobam patrit. V snahe vylugit zneuzivanie pravne;j
Upravy je jednou z podmienok poskytnutia pravnej pomoci skuto¢nost, Ze hodnota sporu prevysuje
hodnotu minimalnej mzdy (§ 6 ods. 1 pism. ¢/ zdkona €. 327/2005 Z.z. <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/327/>). Bez splnenia tejto podmienky nemozno Ziadany narok na poskytnutie
pravnej pomoci priznat, hoci by Ziadatel dalSie dve stanovené podmienky spinil.

16. Po oboznameni sa s obsahom sudneho a administrativneho spisu ma spravny sud za to, Ze
medzi u€astnikmi konania zostala spornou otazka &i hodnota predmetu dovolacieho konania, ktorym
sa Zalobca snazi dosiahnut’ napravu v sudnom konani, v ktorom bolo vydané uznesenie Krajského
sudu v TrenCine €. k. 8CoE 3/2019-112 zo dna 27.02.2019, dosahuje zakonom pozZadovanu hodnotu
minimalnej mzdy.



17. Hodnota predmetu dovolacieho konania sa odvija od hodnoty predmetu sudneho konania
ukon&eného uznesenim Krajského sudu v Tren&ine zo diia 27.02.2019. Predmetna pravna vec suvisela
s exekuciou voci Zalobcovi, v ktorej sa viedlo konanie o pohladavku 20,59 € s prisluSenstvom 286,40 € a
trovy exekucie 209,40 €. PretoZe od hodnoty predmetu exekuéného konania sa odvija hodnota predmetu
sudneho konania, je hodnota sporu v dovolacom konani totoZzna s hodnou sporu v sidnom konani.

18. V tejto suvislosti spravny sud zdérazfiuje, Ze za hodnotu sporu treba povazovat pefiazni sumu, o
ktoru sa vedie sudne konanie, a pozostava z uplatnenej istiny a dojednanych urokov, resp. aj zakonného
uroku z omeskania. Trovy ¢&i uz sudneho konania alebo exekuéného konania vsak nie je mozné pokladat’
za sucast hodnoty sporu, pretoze vznikli az ako dosledok vedenia sudneho alebo exekuéného konania,
na ktorého zaciatku ich nebolo mozné este jednoznacne vygislit.

19. V Case podania ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci, ktora bola doru¢ena Zalovanému dna
24.04.2019, bola nariadenim vlady SR €. 300/2018 Z.z. ustanovend suma minimalnej mzdy na rok 2019
v sume 520 € za mesiac. Ako vyplyva z obsahu spisového materiadlu suma istiny s prisluSenstvom
nedosahuje hodnotu minimalnej mzdy, a to ani v pripade, ak by sa k istine s prisluSenstvom priratali
trovy exekucie (20,59 € + 286,40 € = 306,99 € + 209,40 € = 516,69 €). Je preto zrejmé, Ze nakolko
hodnota dovolacieho konania, pre za€atie ktorého sa Zalobca domahal poskytnutia pravnej pomoci,
neprevysovala v tom €ase ustanovenu sumu minimalnej mzdy, nie je pre priznanie pravnej pomoci
Zalobcovi splnena zakonna podmienka hodnoty sporu podfa § 6 ods. 1 pism. c) zdkona.

20. Z vy$Sie uvedeného dévodu spravny sud Zalobu ako nedévodnu zamietol.

21. Podla § 168 SSP Zalovanému prizna spravny sud podla pomeru jeho uspechu vo veci voci Zalobcovi
pravo na nahradu dévodne vynaloZenych trov konania iba, ak to mozno spravodlivo poZzadovat. Organu
Statnej spravy v8ak nahradu trov pravneho zastupenia mozno priznat len vynimoc¢ne.

22. Zalovany bol v konani Uspes$ny, a preto by mu z hladiska Uspechu v konani podia § 168 SSP patrila
nahrada trov konania. Vzhfadom na skutoénost, Ze takuto nahradu konania neziadal, sud rozhodol o
trovach konania, tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

23. Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZ2né podat kasaénu staznost v lehote jedného mesiaca odo dna jeho
dorucenia prostrednictvom Krajského sudu v Tren¢ine na Najvyssi sud Slovenskej republiky v Bratislave,
pisomne v dvoch vyhotoveniach. ZmeSkanie tejto lehoty nie je mozné odpustit'.

Stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasa¢nej staznosti zastipeny advokatom.
KasacCna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané
advokatom. To neplati, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len,
ktory za neho na kasaénom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupna, b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d), alebo je zalovanym Centrum
pravnej pomoci.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 57 ods. 1 zakona €. 162/2015 Z.z.
(z podania musi byt zjavné ktorému spravnemu sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a musi byt podpisané) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, udaj, kedy bolo stazovatelovi
napadnuté rozhodnutie doru¢ené, opisanie rozhodujucich skuto&nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu
a z akych dévodov podla § 440 sa podava a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).



