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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucnej veci opravneného J. Y. G, s.r.o.,, C. X, 851 02 Bratislava, V.:
XXXXXXXX, za§tupeného Tomas Kusnir, s.r.o., Advokatska kancelaria, PajStunska 5, Bratislava proti
povinnej Z. R., S. XXXX/XX, Snina, o vymozenie 770,80 eur s prisl. takto

rozhodol:

I.Exekiciuzastavuje.

II. Stdnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD., Exekuatorsky urad Bratislava, so sidlom
Zahradnicka 60, Bratislava, nahradu trov exekucie nepriznav a.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné poverenim zo dra 30.03.2017 poveril sudneho exekutora JUDr. Rudolfa
Krutého, PhD. vykonanim exekucie na vymozenie 770,80 eur s prisl. a trov exekucie v prospech
opravneného, na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu
Humenné ¢. k.17C/224/2014.

2. Podfla ustanovenia § 243h ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v §243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

3. V priebehu exekuéného konania dorudil sudny exekutor navrh na zastavenie exekucie, nakolko zistil,
Ze povinna zomrela.

4. Podla § 9a ods. 1 Exeku€ného poriadku u¢inného do 31. 03. 2017, ak to povaha veci nevyluduje, v
konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podla § 161 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak, sud
kedykolvek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat.

6. Podla ust. § 161 ods.2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Jednou z procesnych podmienok je aj spdsobilost byt U€astnikom konania, ktord ma v zmysle § 61
CSP ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak ten, komu ju zakon priznava.

8. Podla ust. § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.



9. Podla § 64 CSP, ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokraluje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

10. Podla ust. § 67 CSP, kazdy mézZe pred sudom samostatne konat v rozsahu, v akom ma spdsobilost
na pravne ukony.

11. Z uznesenia tunajsieho sudu 6D/16/2019 zo dfia 07.08.2019 vyplyva, Ze povinna zomrela dna
21.12.2018 a sud konanie o dediCstve zastavil, pretoze Setrenim bolo zistené, ze porucitelka, teda
povinna, nezanechala Ziaden majetok.

12. Podla § 58 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov exekuciu zastavi sud na navrh
alebo aj bez navrhu.

13. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

14. Vzhladom k tomu, Ze povinna zomrela a dedi¢ské konanie bolo zastavené pre nedostatok jej majetku,
nie je mozné ani pokracovanie v exekucii, pretoZe neexistuje majetok, ktory by exekucii podliehal.

15. Povinna zomrela ako bezmajetnd, sud preto nemohol dalej konat, a to napriklad tym, ze by vydaval
procesné rozhodnutia o nastupnictve na strane povinnej a preto exekuciu zastavil.

16. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

17. O trovach exekucie sud rozhodol tak, ze ich nahradu sidnemu exekutorovi nepriznal, s poukazom
na vyjadrenie sudneho exekutora, Ze si trovy exekucie neuplatiiuje.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud Humenné v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia (§362 ods. 1 Zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok /
dalej len CSPY/).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (§363 CSP).



