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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o maloletd H. N., D.. XX. XX. XXXX, N. Z.
G. C.. XXX, aktualne v Centre pre deti a rodiny Banskéa Bystrica, Ul. Kollarova 29, zasttpena koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom,
dieta rodigov Z. S., D.. XX. XX. XXXX, H. N. Z. G. €.. XXX a T. N, D.. XX. XX. XXXX, H. N. X.. C.
C..XXX/XX, G., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Ziar nad
Hronom na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym d o & asne do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j
ponechava maloletd H. N., D.. XX. XX. XXXX v starostlivosti Centra pre deti a rodiny, sidlom Ul.
Kollarova €. 29, Banska Bystrica.

Vyzivovaciu povinnost rodi¢ov k maloletejH. neurcuje.
odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len
,UPSVaR") dorugil diia 19.03.2020 Okresnému sidu Ziar nad Hronom (dalej len ,sud“) névrh na
nariadenie neodkladného opatrenia ktorym Ziadal, aby sid do¢asne ponechal maloletu H. N., D.. XX.
XX. XXXX v starostlivosti Centra pre deti a rodiny so sidlom Ul. Kollarova €. 29, Banska Bystrica a aby
vyZivovaciu povinnost rodi€ov k maloletej neurcil.

2. UPSVaR svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleta H. bola prijata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny,
Ul. Kollarova 29, Banska Bystrica dia 23. 09. 2019 na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni
Okresného sudu Ziar nad Hronom, &. k. 26P/105/2019-14 zo diia 16. 09. 2019, pravoplatného diia 11.
10. 2019. Dbévodom vynatia maloletej z rodinného prostredia bola skutoénost, Ze rodi¢ia zanedbavali
zdravotnu starostlivost o malolett a hygiena v domacnosti bola na nizkej trovni. Uznesenim Okresného
sudu Ziar nad Hronom pod ¢&. k. 26P/10/2019-14 zo dfia 16. 09. 2019, pravoplatnym diia 13. 01. 2020,
sud odnal maloletu zo starostlivosti rodigov, a to matky Z. S.R., D.. XX. XX. XXXX a otca T. N., D..
XX. XX. XXXX a ulozil vychovné opatrenie vo forme pobytu maloletej v zariadeni - v Centre pre deti a
rodiny Banska Bystrica, so sidlom Kollarova €. 29 a to na obdobie najdlhSie Siestich mesiacov odo dha
jej umiestnenia v tomto zariadeni s tym, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.
UPSVaR dalej v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedol, Ze socialna pracovni¢ka Uradu
prace dna 10. 02. 2020 podala na Okresnom sude Ziar nad Hronom navrh na nariadenie Ustavnej
starostlivosti, o ktorej sud do 19. 03. 2020 nerozhodol, ale vytycil termin pojednavania na der 20. 04.
2020 a konanie sa vedie pod spisovou znackou 5P/10/2020. Dna 27. 02. 2020 odborny tim Centra
pre deti a rodiny Banska Bystrica vypracoval na mal. H. spravu (priloha €. 1) a dfia 16. 03. 2020
kompetentna pracovni¢ka Obecného Uradu Z. G. vypracovala spravu o spolupraci s matkou dietata a
o opatreniach realizovanych v rodine (priloha €. 2). Nad mal. H. dfia 23. 03. 2020 uplynie vychovné
opatrenie, ktorym bola maloleta doCasne umiestnena v Centre pre deti a rodiny so sidlom Ul. Kollarova €.
29, Banska Bystrica. Mal. H. je v su€asnosti umiestnena v tomto Ustavnom zariadeni v $pecializovanej,



samostatne usporiadanej skupine s opatrovatelskym procesom z dévodu nepriaznivého zdravotného
stavu. Maloletd ma diagnostikovany razstep chrbtice, paraparézu dolnych konc&atin, blizSie neuréenu
chorobu mo&ového mechura, hydrocefalus a obstipaciu. V su€asnosti je potrebné cievkovanie maloletej.
Mal. H. je odkdzana na pomoc inej osoby. Maloletd ma kontakt s biologickou rodinou, telefonuje si
s nimi a aj chodi na kratkodobé pobyty. Naposledy bola mal. H. v domacnosti rodi¢ov v ¢ase od
dniia 23.12.2019 do 27.12.2019. V tom ¢ase sa rodicia s maloletou zdrziavali v rodinnom dome v G.
u matky zo strany otca dietata. Matka mal. H. do Centra priviedla v poriadku, aviak u maloletej H.
boli spozorované vSi. Rodi€ia boli mal. H. v Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica navstivit od
jej umiestnenia dvakrat. Rodiia maloletej su€asnosti neziju v spolo¢nej domacnosti. Otec malolete;j
Zije u svojej matky v rodinnom dome na adrese X.. C. C.XXX/XX, G., v rodinnom dome Zije viacero
¢lenov rodiny. Matka maloletej obyva sama murovany domé&ek na adrese Z. G. XXX, ktory pozostava
z jednej miestnosti. V jej susedstve byva otec matky maloletej s partnerkou. Matka maloletej je bez
prace a otec dietata sa Zivi prileZitostnou brigadnickou €innostou. Rodiia maloletej su nemajetni,
Ziju v slabsich socialno-ekonomickych podmienkach. Spisovi dokumentéciu vedie UPSVaR od roku
2019 na zaklade oznamenia oSetrujucej lekarky o zanedbavani zdravotnej starostlivosti rodiCov vodi
maloletej. Rodi€ia maloletej v su€asnosti nie su pripraveni a schopni prevziat riadnu osobnu starostlivost
o maloletu i vzhlfadom na zvy8ené potreby maloletej, vyplyvajuce z jej nepriaznivého zdravotného stavu.
Pred€asnym navratom maloletej do prirodzeného rodinného prostredia by mohlo déjst’ k jej ohrozeniu
a priaznivy vyvin maloletej i jej zdravie by mohli byt vdZne ohrozené. Proces odbornej pomoci dietatu
v Ustavnom zariadeni v su€asnosti nie je ukonéeny a rodiCia maloletej nemaju utvorené dostatoéné
podmienky i predpoklady na zabezpec€ovanie riadnej osobnej starostlivosti o maloletu.

3. Podfa § 367 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

4. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 325 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

6. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

7. Podla § 331 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia dorudi sud ostatnym strandm az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie
nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti
alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie navrhovatela sud ostatnym strandm nedoruéuje; uznesenie
odvolacieho sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podla § 363 CMP, sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

9. Na zaklade vykonaného dokazovania, a to oboznamenim sa so spisovym materialom - navrhom
UPSVaR na nariadenie neodkladného opatrenia doru¢eného stdu diia 19. 03. 2020 sud zistil, Ze navrh
UPSVaR je dévodny. Rodi¢ia maloletej nemaji vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloletu,
nie su v su€asnosti pripraveni postarat sa o svoje dieta, a to aj vzhfadom na zdravotny stav malolete; -
maloletd ma diagnostikovany razstep chrbtice, paraparézu dolnych konc&atin, bliz8ie neuréenu chorobu
mocoveého mechura, hydrocefalus a obstipaciu. Maloleta bola umiestnena do Centra pre deti a rodiny,
sidlom Ul. Kollarova €. 29, Banska Bystrica, zadaptovala sa velmi dobre a jej pred€asnym navratom
do prirodzeného rodinného prostredia by mohlo dojst k naruSeniu jej priaznivého vyvinu. Nakolko
Sestmesalna doba, na ktorud bola maloleta umiestnena v Centre pre deti a rodiny v Banskej Bystrici,
uplynie dfia 23. 03. 2020 a sud vzhfadom na vyS3ie uvedené skuto&nosti povazoval za potrebné do€asne
ponechat malolett v tomto centre, navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Sud zaroven
poukazuje na skutoénost, Ze tvrdenia UPSVaR-u o tom, Ze sud vo veci vytygil pojednavanie az na 20. 04.
2020 su zavadzajuce, nakolko UPSVaR dobre vedel, Ze pojednavanie bolo vo veci vytyéené pévodne



na 18. 03. 2020 (aby sa stihla Sestmesacna lehota od umiestnenia maloletej v centre), avdak z dévodu
pokynu predsedu Krajského sudu v Banskej Bystrici a v zmysle nariadenia Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky s ciefom zamedzit' styku so Sirokou verejnostou na sude, bolo potrebné zrusit
pojednavania do 23. marca 2020, s ciefom zamedzit Sireniu epidémie akutnych respiracnych infekcii
vyvolanych koronavirusom (SARS-COV-2), a preto sud musel preodroCit pojednavanie v tejto veci na
20. 04. 2020.

10. Sud vyZivovaciu povinnost rodiCov k maloletej neurcil.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



