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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Fond na podporu vzdelavania, so sidlom
Panenska 29, 811 03 Bratislava, ICO: 47 245 531, v konani zast.: GARAJ & Partners s.r.o., so sidlom
Jozefska 3, 811 06 Bratislava, ICO: 35 951 125, proti povinnej: T.. K. V., W.. XX.XX.XXXX, F. N. XX/XX,
XXX XXT., 0 vymoZenie 4.157,00 Eur s prisluSenstvom, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinnej na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému priznava narok na nahradu trov pravneho zastupenia za podanie
vyjadrenia k navrhu povinnej na zastavenie exekucie vo vySke 102,40 Eur .

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 17.07.2019 domahal od povinnej
vymozenia sumy vo vySke 4.157,00 Eur s prisluSenstvom, a to na podklade exeku€nych titulov: 1)
Rozsudku Okresného sudu Trnava, sp. zn. 37C/64/2013 - 545, zo dfia 24.08.2016, ktory nadobudol
pravoplatnost diia 09.05.2018 a vykonatelnost dfa 13.05.2018; 2) Rozsudku Krajského sudu v Trnave,
sp. zn. 10Co/77/2017 - 670, zo dfia 10.04.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 09.05.2018 a
vykonatefnost dia 09.05.2018.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 25.07.2019 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/1180/2019 pre sudneho exekutora PhDr. Mgr. Jozefa Ruzarovského, so sidlom
exekUtorského uradu: Kollarova 34, 917 01 Trnava, ICO: 42 286 301, ktory ju vedie pod sp. zn. 363EX
409/19.

3. Upovedomenie o zalati exekucie bolo povinnej doru€ené prostrednictvom Slovenskej posty do
vlastnych ruk dna 02.09.2019. Nasledne dna 12.09.2019 bol poverenému sudnemu exekutorovi
doru€eny navrh povinnej na zastavenie exekucie. Sudny exekutor dia 08.11.2019 predmetny navrh
povinnej na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného postupil sudu na rozhodnutie.

4. Povinna podala navrh na zastavenie exekucie v zdkonnej 15 diovej lehote s odkladnym ucinkom. V
navrhu na zastavenie exekucie uviedla, Ze v rokoch 2008 - 2010 vykonavala pre opravneného pracu,
o ktoru ju opravneny poziadal, a to na zaklade dohody o vykonani prace. Za tuto pracu bolo povinnej
zaplatené, a teraz ma byt situacia, Ze povinna ma zaplatit opravnenému za to, Ze pracu vykonala.
Proti rozhodnutiu Krajského sudu v Trnave udajne podala v riadnom termine dovolanie na Najvyssi sud
Slovenskej republiky. Povinna v navrhu na zastavenie exekucie tiez poukazala na svoju rodinnu, socialnu
aj finan&nu situaciu, pricom podotkla, Ze je na hranici hmotnej nudze, a tiez navrhla odblokovanie jej uctu.
V z&vere navrhu na zastavenie exekucie povinna uviedla, Ze pokial Najvy3si sud Slovenskej republiky
rozhodne v prospech opravneného, je ochotna pohlfadavku opravneného uhradit' a splnit' si tak vodci
nemu povinnost, ktord jej bola ulozena exekucnymi titulmi.



5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinnej na zastavenie exekucie uviedol, Ze s navrhom
povinnej na zastavenie exekucie nesuhlasi. Svoj nesuhlas odévodnil tym, Ze povinna neuhradila dlh tak,
ako jej bolo ulozené exeku&nymi titulmi. Ma za to, Ze povinna v navrhu na zastavenie exekucie neuviedla
Ziadne rozhodné skuto€nosti, ktoré by spdsobovali zdkonny dévod na zastavenie exekucie. Poukazal na
skutocnost, Ze samotné podanie dovolania vo veci nespdsobuje odklad pravoplatnosti a vykonatelnosti
exekuéného titulu, a preto na svojom podanom navrhu na vykonanie exekucie nadalej trva. V zavere
svojho vyjadrenia k navrhu povinnej na zastavenie exekucie si opravneny uplatnil narok na nahradu trov
pravneho zastupenia v suvislosti s podanim tohto vyjadrenia vo vyske 102,40 Eur (jeden pravny ukon
vo vySke 75,53 Eur + reZijny pausal za rok 2019 vo vySke 9,80 Eur + DPH).

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

9. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

10. V konani o navrhu povinnej na zastavenie exekucie sud skumal opravnenost’ a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vylu€ne povinnu, ktora tento podala, pri¢om sud
md&ze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.

11. Sud skamal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénymi titulmi a mal nesporne preukazané,
Ze ku diu zacatia exekucie mala povinna voci opravnenému neuhradeny dih vo vySke 4.157,00 Eur s
prisluSsenstvom v zmysle exekucnych titulov. Exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacalo dévodne.

12. K namietke povinnej, Ze podala dovolanie na Najvy3si sud Slovenskej republiky, exekuény sud
uvadza, Ze podanie dovolania nema samo osebe Ziaden vplyv na vykonatelnost a pravoplatnost
exekuéného titulu. Samotné dovolanie nema suspenzivny G€inok a teda podanie dovolania nezaklada
odklad vykonatelnosti ex offo. Tato skutoénost nastava len v pripade, Zze dovolaci sud na navrh odlozi
vykonatelnost napadnutého rozhodnutia, ak su tu dévody osobitného zretela.

13. Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku exekutor vydad upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora.

14. Po preskumani navrhu povinnej na zastavenie exekucie, ako aj vyjadrenia opravneného sud dospel
k zaveru, Ze nie je mozné navrhu povinnej na zastavenie exekucie vyhoviet, pretoZze ustanovenie §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativnhe vymenudva dévody, pre ktoré sud exekuciu zastavi, avSak
povinna vo svojom navrhu na zastavenie exekucie navrhla sudu, aby exekuciu zastavil z dévodu
podania dovolania na Najvyssi sud Slovenskej republiky, a taktiez z dévodu jej nepriaznivej finangne;j
situacie. V tomto smere sud poukazuje na ustanovenie § 61n ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, kde
zakonodarca uviedol, v akych pripadoch je zastavenie exekucie pre nemajetnost’ pripustné.



15. Sud pri rozhodovani o navrhu povinnej na zastavenie exekucie nezistil Ziadne iné skutoCnosti
odbvodriujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuénych titulov, ani o
skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exekucnych titulov, priCom tu neexistuje ani dévod na
zastavenie exekucie podfa osobitného predpisu. Na zaklade uvedenych skutoCnosti sid povaZzuje
podany navrh na zastavenie exekucie za neddvodny, a kedZe exekucia sa ma vykonat na zaklade
pravoplatnych a vykonatefnych exekuénych titulov, v sulade s ustanovenim § 611 ods. 3 Exekuéného
poriadku navrh povinnej na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol.

16. Podla § 195 Exeku€ného poriadku trovami exeku€ného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

17. Podla § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

18. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucéelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. Podla § 199e Exekuéného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyS8ke vymahaného naroku podfa stavu ku dfiu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

20. Podfa § 10 ods. 2 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen ,Vyhlaska®) ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vy$ka pefiazného plnenia
alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za€ati poskytovania pravnej
sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej
vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

21. Podla § 13a ods. 2 Vyhlasky odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie
a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na
pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

22. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinnej na zastavenie exekucie navrhol sudu, aby zaviazal
povinnu na nahradu trov pravneho zastupenia v suvislosti s podanym vyjadrenim k navrhu povinnej na
zastavenie exekucie, a to v sume 102,40 Eur. Sud opravnenému priznal v suvislosti s vypracovanim
vyjadrenia k navrhu povinnej na zastavenie exekucie a v zmysle citovanych ustanoveni Exekuéného
poriadku a Vyhlasky trovy pravneho zastupenia, a to vo vySke 102,40 Eur (1 polovi¢ny ukon vo vySke
75,53 Eur + rezijny pausal za rok 2019 vo vyske 9,80 Eur + DPH), ktoré budu vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie vydanom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v &om sa toto uznesenie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



