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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudkyriou JUDr. Dianou Cvikovou, v trestnej veci obzalovanej
G. H., pre precin poruSovania ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona, v konani
o obzalobe prokuratora Okresnej prokuratury Komarno sp. zn. 3Pv/58/18/4401 z 28.08.2019, v Novych
Zamkoch dra 23.03.2020 takto

rozhodol:

Sud podla § 290 odsek 5 Trestného poriadku a § 220 odsek 1 Trestného poriadku

schvaluje zmier

medzi obzalovanou G. H., D.. XX XX.XXXX S. D. R, H. N. D. R,, Z. C.. XXXX/XX a poskodenou
Slovenskou republikou, zastupenou Okresnym uUradom Nové Zamky, Odbor starostlivosti o zivotné
prostredie, uzatvoreny dfia 28.02.2020 v Novych Zamkoch vo veci pre€inu poruSovania ochrany stromov
a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona, obsahom ktorého je dohoda o nahrade spolocenskej
hodnoty obzalovanou vyrdbanych drevin vo vyske 10.614,40 Eur opatrenim na odstranenie tejto ujmy
vzniknutej trestnym &inom v podobe obzalovanou zrealizovanej nahradnej vysadby novych drevin na
mieste vyrubu a s tym, Ze obzalovana dfia 12.02.2020 zlozila na ucet Okresného sudu Nové Zamky
penaznu sumu podla § 220 odsek 1 pismeno c) Trestného poriadku vo vyske 1.000,- (jedentisic) Eur a

zastavuje trestné stihanie

obzalovanej G. H., D.. XX.XX.XXXX S. D. R., H. N. D. R., Z. C.. XXXX/XX pre pre&in porusovania
ochrany stromov a krov podla § 306 odsek 1 Trestného zakona, ktorého sa zmier tyka a ktorého sa podla
obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Komarno sp. zn. 3Pv/58/18/4404 z 28.08.2019 dopustila na
tom skutkovom zaklade, ze

dna 24. marca 2018 okolo 10.00 hod. v katastralnom tuzemi Nové Zamky D. D. X. D. A. Z. A. C. XXXX/
X - druh pozemku : vinice o vymere 2265 m2 vedeného na liste vlastnictva Cislo XXX pre katastralne
uzemie Nové Zamky, dala vyrubat bez suhlasu a povolenia k vyrubu desat kusov stromov druhu Jedla
biela - Abies alba Mill. o obvode kmeriov €. 1-151cm, & 2-111cm, & 3-107cm, €. 4-83cm, . 5 -
77cm, . 6-53cm, €. 7-84cm, €. 8-93cm, €. 9-77 cm, & 10 - 79 cm meranych vo vyske 130 cm
nad zemou, ktorych spoloCenska hodnota je 10.614,40,- eura, ¢im porusila ustanovenie § 47 odsek 4
pismeno a) zakona o ochrane prirody a krajiny €islo 543/2002 Z. z. v zneni neskorsich predpisov,

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Komarno podal pod sp. zn. 3Pv/58/18/4401 diia 28.08.2020 obzalobu
na obvinenu G. H. pre precdin porusovania ochrany stromov a krov podfa § 306 odsek 1 Trestného zadkona
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Sud trestnym rozkazom sp. zn. 2T/103/2019 z 30.08.2019 uznal obvinenu vinnou skutkovo i pravne
podla obZaloby a uloZil jej trest odhatia slobody 4 mesiace s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na
skusobnu dobu 1 rok, proti ktorému trestnému rozkazu podala obvinena v€as odpor.

Na hlavhom pojednavani po predneseni obZzaloby (ktorym doSlo k zru$eniu trestného rozkazu)
obzalovana pozZiadal o odroCenie hlavného pojednavania za ucelom predlozenia novych dékazov.
Nasledne obZalovana pisomne sudu dala podnet na vykonanie ukonov, smerujucich k uzatvoreniu
zmieru, o ktorého uzatvorenie prejavila zaujem.

Na zaklade uvedeného postoja obzalovanej sud, nezistiac prekazky pre postup podfa § 220 Trestného
poriadku udelil probaénému a mediaCnému uradnikovi pokyn na vykonanie mediacie - Ukonov podla §
3 odsek 1 pismeno b), pismeno c) Zakona €. 550/2003 Z. z. o proba&nych a mediaénych uradnikoch
a o zmene a doplneni niektorych zékonov.

Probaény a mediagny uradnik nasledne sudu predlozil zavereénu spravu z mediacie, ktorej vysledkom
bola dohoda o zmieri, uzatvorena v Novych Zamkoch diia 28.02.2020 medzi obZalovanou a poSkodenou
Slovenskou republikou, zastupenou Okresnym uUradom Nové Zamky, Odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie.

Z predloZenej dohody o zmieri a suvisiacich dokladov sud zistil, Ze obZalovana i poSkodeny suhlasili so
zmierom, obZalovana vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je stihana a bola na fiu podana obZaloba a
suc€asne dia 12.02.2020 zlozila na ucet Okresného sudu Nové Zamky pefiaznu sumu vo vySke 1.000,-
Eur, uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.

Sud sucasne zistil, Ze obZalovanou spachanym pre€inom nebola spdsobena majetkova Skoda, ale ujma
v podobe spolo€enskej hodnoty riou vyruabanych drevin vo vysSke 10.614,40 Eur. PoSkodena Slovenska
republika v trestnom konani ndhradu Skody neuplatnila a suhlasila so zmierom s tym, Ze obzalovana
na odstranenie tejto fiou spdsobenej ujmy na mieste vyrubu vysadila nové ihlicnaté dreviny v pocte 40
kusov, ktoru skuto&nost preukazala predlozenou fotodokumentaciou.

Podla § 290 odsek 5 Trestného poriadku ak vyjdu najavo mimo hlavného pojednavania okolnosti
odbvodriujuce zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 3, podmieneCné zastavenie trestného
stihania podla § 216 ods. 1 alebo § 218 ods. 1 alebo schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania
podla § 220 ods. 1, sud mdze zastavit' trestné stihanie, podmieneCne zastavit' trestné stihanie alebo
schvalit zmier a zastavit trestné stihanie.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku konani o prec€ine, na ktory zdkon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a
poskodeného rozhodnut o schvéleni zmieru a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola &inom spOsobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu sSkody, alebo
inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na uc€et sudu a v pripravnom konani na u€et prokuratury pefiazni sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych &inov podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného &inu

a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym &inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spésob
rozhodnutia za dostac&ujuci.

Podla § 220 odsek 2 Trestného poriadku schvalit zmier podla odseku 1 nemozno, ak

a) trestnym €inom bola spdsobena smrt’ osoby,

b) je vedené trestné stihanie pre korupciu, alebo

c) je vedené trestné stihanie proti verejnému Cinitelovi alebo zahrani€énému verejnému Cinitefovi pre
trestny €in spachany v suvislosti s vykonom ich pravomoci a v ramci ich zodpovednosti.

Sud po posudeni zmieru medzi obZalovanou a poskodenym zistil, Ze tento spifia formalne aj materialne
podmienky na jeho schvalenie podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku a su€asne jeho schvalenie
nevylu€uje ani Ziadna z okolnosti podfa § 220 odsek 2 Trestného poriadku.



Zmier bol totiz uzavrety v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody
neprevysujuci 5 rokov (za pre€in podla § 306 odsek 1 Trestného zakon mozZno uloZit' trest odnatia
slobody az na 3 roky) a s uzavretim zmieru suhlasila obZalovana i poSkodeny, ObZalovana vyhlasila,
Ze spachala skutok, pre ktora je stihana na zaklade obzaloby prokuratora a sud nemal preukazanu
existenciu ziadnych dévodnych pochybnosti o tom, Ze jej vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
urcito. ObZalovana su€asne pri absencii priamej majetkovej Skody ( a teda aj uplatneného naroku na
jej nahradu) vykonala opatrenia na odstranenie ujmy vzniknutej trestnym ¢inom (v podobe spolo¢enske;j
hodnoty vyrubanych drevin), a to formou nahradnej vysadby v mieste vyrubu tak, ako je vy$Sie uvedené.
Obzalovana tiez zloZila na u€et sudu sumu 1.000,- Eur podfa § 220 odsek 1 pismeno c¢) Trestného
poriadku, ktord sumu sud posudil ako nie zrejme neprimeranu zavaznosti obZalovanou spachaného
precinu.

Sud mal rovnako za splnené aj materialne podmienky pre schvalenie uzavretého zmieru. V tomto smere
sud posudzoval povahu a zavaznost obZalovanou spachaného precinu a mierou, akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem (ked obZalovana bez suhlasu prisludného organu ochrany prirody
vyrubala sice dreviny v celkovom pocte 10 kusov a o spoloCenskej hodnote 10.614,40 Eur, aviak na
vlasthnom pozemku a potom, ako sa iba neformalne informovala o podmienkach vyrubu tychto drevin
na prislusnom organe ochrany prirody). ObZalovana je pritom doteraz absolutne bezihonnou osobou,
dosial nielenZe nebola sudne trestana, ale absentuju u nej akékolvek postihy za priestupky. ObZalovana
je sugasne riadne zaradena v pracovnom procese, pracuje ako informatorka v zariadeni socialnych
sluzieb a jej Cisty mesacny prijem predstavuje 600,- Eur. Sud je preto toho nazoru, Ze aj vzhladom na
osobu obZalovanej a jej osobné a majetkové pomery je rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni
trestného stihania dostacujuce.

S poukazom na vysS8ie skutoCnosti sud, majuc za splnené vsetky podmienky podlfa § 220 Trestného

poriadku, zmier medzi obZalovanou a poskodenym schvalil a su€asne zastavil trestné stihanie tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze podat’ staznost’ prokurator do 3 pracovnych dni od doru€enia uznesenia
na sude, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje. Staznost ma odkladny ucinok.



