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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudkynou JUDr. Miroslavou Kvetkovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
Y. 0.Q., L.. XX.XX.XXXX, dieta neznamych rodi¢ov, do€asne u navrhovatelov na zaklade neodkladného
opatrenia sudu, zast. poruénikom: Mesto Revuca, ICO: 00 328 693, sidlom Namestie slobody 13/17,
Revlica o navrhu E. T., L.. XX XX XXXX a C. T., L.. XX XX XXXX, M. J. L. J., L. XX (dalej len
navrhovatelia) na zverenie dietata do ich predosvojitelskej starostlivosti takto

rozhodol:

I. Sud maloletd Y. O, nar. XXXXXXXX zveruje do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov - E.
T., L.. XX XX XXXX, trvale bytom L.Z. XX/XX, L. J. a C. T., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XX/XX, L. J..

Il. Navrhovateliasit opravneni a povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleta Y. O.,
L.. XX XX.XXXX v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia, pravo zastupovat maloleté dieta
a spravovat' jeho majetok maju iba v beznych veciach.

odovodnenie:

1. Navrhom na zacatie konania zo dra 13.02.2020 sa navrhovatelia domahali, aby im bola maloleta
Y. zverena do predosvojitel'skej starostlivosti. Navrh odévodnili tym, Ze z manZzelstva sa im nenarodilo
Ziadne dieta. PozZiadali o zapisanie do zoznamu Ziadatelov o nahradna rodinnu starostlivost. V roku
2019 sa rozhodli prijat do rodiny maloleté dieta, preto poZiadali o zapisanie do prehfadu fyzickych
os6b vhodnych stat sa osvojitermi. Diia 21.01.2020 ich telefonicky kontaktovala pracovnitka UPSVR
Banska Bystrica, ktora ich informovala, Ze v NsP Revucej sa nachadza maloletd Hana, ktoru porodila
matka v rezime utajeného pérodu. Spolo¢ne sa rozhodli maloleté dieta navstivit v nemocnici. Pri prvej
navsteve dna 23.01.2020 sa s manzelom do maloletého dieta zamilovali, pocitili, Ze je tym dietatom,
ktorému by chceli poskytnut lasku a rodinné zazemie. Maloleté dieta v nemocnici navstivili eSte dha
25.01.2020. Ich city k dietatku boli &im viac hibSie a intenzivnejSie. Maloleté dieta bolo dfia 27.01.2020
prevezené do zariadenia Dorka v KoSiciach. V dany deri sa kontaktovali ohfadom dietata a naplanovali
im interakcie. K interakciam doS$lo dfia 30.01.2020 a trvali tri dni. S maloletym dietatkom travili vela ¢asu.
Venovali sa mu, spievali mu, prebalovali a kimili. Pri navsteve jeden den dieta trapili koliky, snazili sa
mu pomOct’ nosenim na rukach a hojdanim. Ked' ho nieco trapilo, prezivali to intenzivnejSie a snazili
sa robit’ vietko preto, aby dieta bolo spokojné. Pri rozli¢ke im bolo velmi smutno a tazko, Ze maloleté
dieta nemézu mat pri sebe. Celé dni na dieta myslia, zaujimaju sa telefonicky, ako sa ma a €i je zdravé.
Vedia dietatu poskytnut stabilné rodinné prostredie a primeranu vychovu, obaja su schopni a vhodni
vychovavat maloletd podfa ich najlepsieho vedomia. Navrhovatelka pracuje ako SZCO, navrhovatel
pracuje ako vodi¢ medzinarodnej dopravy vo firme Q. P., D..O..M... Byvaju vo velkom byte, ktorého su
vlastnikmi. Byt pozostava z kuchyne, spalne, obyvacej izby, ktora je velka a v pripade potreby planuju ju
prerobit’ na dve izby a tym vznikne detskd izba, kipelne a toalety. Byt je kompletne zariadeny, nanovo
prerobeny, kazdy ¢len domacnosti ma svoj vlastny kuatik a sukromie. Maju vytvorené vhodné podmienky
na vychovu maloletej. Obaja su bezuhonni, zdravi, schopni zabezpedit’ starostlivost o maloletd. Maju



vytvorené vhodné podmienky pre vychovu a opateru maloletého dietata. Uspesne absolvovali pripravu
na nahradné rodiCovstvo a je v zaujme dietata, aby vyrastlo v rodinnom prostredi. Maloleta sa citi v ich
pritomnosti velmi dobre, je spokojna. Je aj v zaujme maloletej, aby sa zdrziavala v stabilnom rodinnom
prostredi a iSla zo starostlivosti detského domova do ich starostlivosti. Tym by sa jej podporili podmienky
na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s nimi, buducimi rodi¢mi.

2. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/10/2020-82 zo dria 19.02.2020 bolo nariadené neodkladné
opatrenie, ktorym sud maloletu Y. do¢asne zveril do starostlivosti navrhovatelov a to do pravoplatného
skoné&enia predmetného konania. Dieta bolo navrhovatelmi prevzaté dra 21.02.2020.

3. Riadne a vé&as predvolani u€astnici konania sa na pojednavanie nedostavili, boli oboznameni s
tym, Ze ich ucast nie je nutna. Sud v sulade s § 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku v plathom zneni (dalej len CSP alebo Civilny sporovy poriadok) a § 31 zakona &. 161/2015
Z. z. Civilného mimosporového poriadku v platnom zneni (dalej len CMP alebo Civilny mimosporovy
poriadok) pojednaval a rozhodol v nepritomnosti t€astnikov konania.

4. Sud po precitani navrhu na zaCatie konania vykonal dokazovanie precitanim listinnych dékazov -
sprav Uradu préce, socialnych veci a rodiny J. S., pracovisko Z. a Banska Bystrica a spravy zariadenia
Dorka, n.o., oboznamenim sa s celym obsahom spisu, ako aj obsahom pripojeného spisu tunajSieho
sudu sp. zn. 8P/1/2020. Ostatné listinné dokazy neboli na pojednavani osobitne Citané v sulade s § 204
Civilného sporového poriadku. Vykonanie inych dékazov nebolo do vyhlasenia uznesenia o skoncéeni
dokazovania navrhnuté. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 8P/1/2020 sud zistil, Ze rozsudkom tunajsieho sudu €. k.
8P/1/2020-31 zo dria 31.01.2020 sud nariadil nad maloletou Y. Ustavnu starostlivost, ktord sa vykonava
v Dorka, n.o., Hemerkova 28, 040 23 Kosice, bolo ur€ené meno a priezvisko maloletej a dietatu bol
ustanoveny poruénik - Mesto Revuca. Rozsudok bol vydany na tom skutkovom zaklade, Ze dieta nemé
ani jedného rodic¢a, bolo narodené utajenym pérodom, a kedZe nebola zistena osoba, ktora by mohla
zabezpeclovat starostlivost o maloletd, bolo nutné nariadenie Ustavnej starostlivosti o fiu a zarover
ustanovenie zdkonného zastupcu dietata - poruénika.

6. Z listinnych dékazov predloZzenych navrhovatelmi sud zistil, Ze navrhovatelia si manzelia, manzelstvo
uzavreli diia 19.08.2017 vo Vel€iciach. Navrhovatelia nemaju zaznam v registri trestov. Navrhovatelka
je Zivnostni¢ka, navrhovatel je zamestnany v spolognosti Q. P,, D..O..M.. a v G. G.A. K. W.. Podla
lekarskych sprav vystavenych C.. G. D. navrhovatelia netrpia sledovanymi ochoreniami, vySetrenia
behom posledného polroka boli s vyhovujucimi nalezmi, obj. psych. aj somat. v norme. U kazdého z
navrhovatelov bol zisteny 1 priestupok proti bezpe¢nosti a plynulosti cestnej premavky.

Rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica &. 2019/4046 zo dfa 29.10.2019
boli navrhovatelia zapisani do zoznamu Ziadatefov o osvojenie dietata. Dra 23.01.2020 bol
navrhovatefom dany Uradom préce, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica suhlas na nadviazanie
osobného vztahu s maloletou Hanou. Dia 06.02.2020 dal Uradu préce, socialnych veci a rodiny
Banska Bystrica navrhovatelom odporucanie na zverenie a realizaciu nahradnej rodinnej starostlivosti
o maloletd Y. s tym, Ze si m6Zu podat navrh na zverenie dietata do predosvoijitelskej starostlivosti.
Podla odporu¢ania Ziadatelia sa s maloletou kontaktovali v nemocnici v O. a po jej prevezeni do centra
diia 27.1.2020 pokragovali v interakciach v zariadeni. Zo spravy zariadenia o priebehu nadviazania
osobného vztahu medzi maloletou a Ziadatelmi vyplyva nasledovné: Dfia 30.1.2020 sa Ziadatelia
dostavili do centra, aby pokragovali v interakciach s maloletou. Ziadatefom boli podané informacie o
zdravotnom stave, psychickom, fyzickom a socialnom vyvine maloletej. Stretnutie sa uskutocnilo za
ucasti psychologiciek centra v bytovych priestoroch centra. Stretnutie v tento den trvalo Styri hodiny a
pocas celej interakcie Ziadatelia zabezpecovali starostlivost o maloletu, kimili ju, balili do perinky, obaja
s dietatom manipulovali opatrne a laskyplne. ManZelia sa dietatu prihovérali neznym tonom a vyjadrili
sa, Ze sa do nej zamilovali od prvej chvile, ked ju videli v nemocnici. Dal$ia interakcia nasledujuci def
prebehla v podobnej atmosfére. Na strane Ziadatelov bolo zjavné, Ze sa im maloleta paci a snazili sa, aby
sa v ich pritomnosti citila €o najlepSie. Centrum uvadza, Ze je v zaujme dietata, aby sa jeho priputanie
k materskej a otcovskej osobe za€alo nadvazovat €o najskér v osobnej starostlivosti Ziadatelov. Blizky
fyzicky kontakt a nepretrzitd osobna starostlivost o naplnenie vyvinovych potrieb dietata od najutlejSieho
veku ma nenahraditelny vyznam pre optimalny psychicky, fyzicky a socialny vyvin dietata. Centrum v
zavere odporuca zverenie mat. do starostlivosti ziadatelov.



7. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny J. S., pracovisko Z. zo diia 03.03.2020 vyplyva,
Ze dna 20.02.2020 vykonali socialne zistovanie pomerov v rodine navrhovatelov, ktori boli pritomni.
Navrhovatelia Ziju v dvojizbovom byte vo vlastnictve manzelky. V byte sa nachadza spalfia, obyvacia
miestnost’ a kuchyna, chodba a spoloéné socialne zariadenie. Byt je kompletne, vefmi pekne a vkusne
zariadeny modernym nabytkom. Miestnosti su utulné a presvetlené. navrhovatelia sa na prichod
dietata do rodiny velmi teSia a su zodpovedne pripraveni. V spalni je pripravena detska postielka a
komody s detskym obledenim, plienky, detska kozmetika. P. T. po konzultacii s profesionalnou matkou
pripravila aj dojéenské mlieko Nutrilon. ZaleZi jej na tom, aby zmenou prostredia nenarusili malej
Y. rezim stravovania a celkovej starostlivosti a velmi podrobne sa na vsetko profesionalnej matky
pytala. So zanietenim opisovala stravovaci reZzim ako aj rezim spanku maloletej. Rovnako podrobne su
navrhovatelia informovani aj o zdravotnom stave maloletej a o potrebnych vySetreniach, na ktoré uz
maloletu objednali (neurologické, kardiologické, ortopedické, kozné, onkologické). Maloletu Y. prihlasia
do pediatrickej ambulancie C.. M. v L. J., ktorého uz tiez informovali a dohodli sa na jej prijati v ambulancii.
V domacnosti manzelov je pripraveny aj novy detsky koc€ik, ktory zakupila matka p. T., ktora sa tieZ teSina
prichod dietatka do rodiny, rovnako ako aj dalsi pribuzni. Pre maloletu zakupili aj autosedacku (vajicko),
detské hojdacie kresielko, vani¢ku na kupanie a objednali aj monitor dychu. Po prichode do rodiny bude
maloleta spavat v spalni. Do budicna maju pripravenu alternativu vymeny bytu s rodi€¢mi, ktori maju
Vacsi trojizbovy byt, ktory by prispdsobili potrebam dietata alebo vo svojom byte predelia velku obyvacku
prie¢kou, €im by vznikla detskd izba. Do buducna si planuju postavit’ rodinny dom. Socialne zistovanie
prebiehalo v prijemnej atmosfére, manZzelia komunikovali pokojne, otvorene a bez problémov odpovedali
na otézky, sami rozvijali rozhovor. S nadSenim a ldskou opisovali prvé stretnutie aj dalSie interakcie s
maloletou Y.. Priebeh socialneho zistovania hodnotia pozitivne. Nadobudli dojem, Ze navrhovatelia su
pevne presvedcéeni o ich spoloénom rozhodnuti osvoijit' si dieta. Na vychovu a starostlivost o dieta maju
vytvorené vhodné podmienky. Na zaklade uvedenych skuto&nosti odporucaju navrhu vyhoviet.

8. Porucnik dietata uviedol, Ze vo&i navrhu nema namietky, navrhovatelia Ziju v manzelskom vztahu.
Overili si vztah navrhovatelov ku maloletej Y., zo ziskanych informacii vyplyva, Ze vztah manzelov ku
maloletej ma spravny smer, aky by mal byvat medzi milujucimi ndhradnymi rodi€mi ku maloletému
dietatu. Tieto ich poznatky maju podloZzené aj odporuéenim Uradu prace, socialnych veci a rodiny v
Banskej Bystrici na zverenie dietata a realizaciu nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefom. Maju
zato, Ze priputanie sa dietata k osobe otca a matky by sa malo realizovat’ €o najskér, nakofko je to v
zaujme spravneho psychického, socialneho aj fyzického vyvoja maloletého dietata.

9. Podla § 103 ods. 1, 2, 4, 5 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni (dalej len zédkon o rodine)
pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v
starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitelskou starostlivostou uhradza buduci
osvaojitel.

O zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov podfa odseku 1 rozhodne na navrh
buduceho osvojitela sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju primerane.

V rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov sud vymedzi rozsah ich
prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestinskej starostlivosti.

10. Podla § 101 ods. 1, 3, 4 zadkona o rodine na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno
len do Casu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov. Ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, nie si znami, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, boli pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo nie
su schopni posudit’ désledky osvojenia, vyZzaduje sa suhlas poru€nika, ktory bol dietatu ustanoveny. Ak
je maloleté dieta schopné posudit dosah osvojenia, je potrebny aj jeho suhlas.

11. Predosvojitel'ska starostlivost je svojou funkciou zamerana na pripravu osvojenia dietata. Jej u¢elom
je, aby buduci osvojitelia mali dieta u seba, Zili s nim a poznali jeho povahu skér, ako sud rozhodne
o osvojeni. Po vykonanom dokazovani dospel sud k zaveru, Zze navrh navrhovatelov je dovodny.
Navrhovatelia nadviazali prvy kontakt s maloletym dietatom, pre starostlivost o maloleté dieta maju



vytvorené vhodné podmienky, v su€asnosti je dieta v ich starostlivosti na zdklade neodkladného patrenia
sudu, v starostlivosti z ich strany neboli zistené Ziadne nedostatky. Navrhovatelia Ziju usporiadanym
Zivotom v manzelstve, si zamestnani, rodina je hmotne zabezpefena. Neboli zistené nedostatky
v spravani navrhovatefov. Maloletd si vytvorila citovy vztah k navrhovatelom. Sud m& za to, Ze
navrhovatelia spifiaju vSetky potrebné predpoklady na zabezpedenie riadnej vychovy dietata. Kedze
dieta nema rodic€ov, suhlas so zverenim dietata do predosvojitelskej starostlivosti dal v zmysle § 101
ods. 3 zakona o rodine poru¢nik dietata. Udelenie suhlasu zo strany dietata nebolo vzhlfadom na jeho
vek v danej veci potrebné.

12. Na zéaklade takto zistenych skutognosti sud dospel k zaveru, Ze navrhovatelia spifaju podmienky,
aby im bola maloleta zverena do predosvojitelskej starostlivosti, zaroven su splnené vSetky zakonom
stanovené podmienky pre zverenie dietata do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov. Vzhladom
na uvedené okolnosti sud zveril maloletd Y. do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatefov a zaroven
vymedzil prava a povinnosti navrhovatelov vo vztahu k maloletému dietatu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



