Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 8P/12/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3720200736

Déatum vydania rozhodnutia: 24.03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anna Irikovska
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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci starostlivosti sidu o maloletého W. N., D.. X. XX. XXXX, bytom
u matky, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZskéa Bystrica,
dieta rodicov: matky O. N., D.. XX. XX. XXXX, H. N. A. N., F. XXXX/XX, A. N. A. N., U. XXX/XX V. P. M.
N., D.. X. X. XXXX, H. N. A. A. N., F. XXXX/XX, A. N.P. A. N., U. XXX/., o navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci uréenia vyZivného, takto

rozhodol:

Sud nariaduje nasledovné neodkladné opatrenie:

. Otecje povinny platit vyzivné na maloletého W. N., D.. X.XX.XXXX vo vySke 100,- eur
mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky maloletého, a to od 1.3.2020.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.

lll. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania o rozvod manzelstva a o
upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, vedenom na Okresnom
sude Povazska Bystrica pod sp. zn. 6P/11/2020.

odovodnenie:

1. Matka v konani o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k mal. W., D.. X XX.XXXX, ktoré
je vedené na tun. sude pod sp. zn. 6P/11/2020, podala dna 9.3.2020 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, v ktorom Ziadala, aby sud do €asu, kym nebude rozhodnuté o jej navrhu
na rozvod manzelstva a o Uprave prav a povinnosti rodi€ov k mal. W., ulozil otcovi maloletého
povinnost’ platit vyZivné na maloletého W. vo vyske 150 Eur mesaéne pocnuc mesiacom marec 2020.
Uviedla, Ze otec odmieta financne prispievat na maloletého, nekomunikuje s fiou, nejavi o dieta Ziaden
zaujem. Vzhlfadom na to, Ze je na rodiCovskej dovolenke, s maloletym W. Zije uplne sama, jej finanéna
situacia je nepriazniva. Dalej uviedla, Ze otec pracuje ako kuchar s prijmom 1400 Eur brutto.

2. K navrhu matka pripojila sobasny list, rodny list maloletého, vypis z U¢tu a konverzéciu z internetu,
vypis z uctu.

3. Vzhladom k tomu, Ze s konanim o rozvod manzelstva je sice zo zdkona spojené aj konanie o
Upravu prav a povinnosti k maloletym detom, av3ak len na ¢as po rozvode, nie do rozvodu, navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia bol drfia 12.3.2020 zapisany v registri sidu ako novy
navrh, a to pod sp. zn. 8P/12/2020.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (CMP) na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



5. Podfla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP) pred za€atim konania, po¢as konania a po
jeho skonéeni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podfla ustanovenia § 329 CSP ods. 1 veta prvd, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.
9. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je dodasna Uprava pomerov G&astnikov v pripade, Ze je potrebné
zabranit’ vzniku alebo zvac&Seniu ujmy dotknutého ucastnika. Z doCasného charakteru neodkladnych
opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat' vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre
vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto€nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného
opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim
neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom
rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a kone¢nym rozhodnutim. Neodkladné opatrenie by nemohlo
plnit funkciu okamzZitej, i ked' len do€asnej Upravy pravnych pomerov ucastnikov.

11. Navrh matky, aby sud urcil otcovi maloletého neodkladnym opatrenim povinnost' platit nar vyzivné,
sud posudil v sulade s ustanovenim § 366 CMP. Takéto neodkladné opatrenie prichadza do Uvahy
vtedy, ak je uplatfiovany ndrok na vyZivné, ktorého pravny dévod spociva v ustanoveniach zakona o
rodine. Sud v8ak konS$tatuje, Ze napriek tomu, Ze sa osvedCuju aj schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného, obsahom neodkladného opatrenia bez zretela na druh vyzivovacej povinnosti je
vyzivné len v nevyhnutnej miere. Toto vyZivné je ur€ované len na uspokojovanie zakladnych osobnych
(Zivotnych potrieb) opravneného. Rozsah vyZivovacej povinnosti je preto zUZeny v porovnani s rozsahom
vyZivovacej povinnosti uréovanej v ramci konania vo veci same;.

12. Ulohou neodkladného opatrenia je odstranit hruby zasah do prav dietata, pri¢om ma mat vynimog&ny
charakter. Vo v3eobecnosti je nepochybné, Ze pre zdravy vyvoj dietata je potrebné a v neposlednom
rade je to aj pravo dietata, aby mu bolo zabezpelené vSetko pre jeho zdravy telesny aj duSevny
vyvoj , pri€om nesporne na to ma vplyv o.i. aj schopnost’ rodi€a aj po finan&nej stranke sa o dieta
postarat.

13. Zakladné tvrdenia navrhovatela vSak musia byt aj v takomto pripade dostatoéne osvedcené.

14. Z listin, ktoré matka priloZila k navrhu, ma sud za osvedc€ené, Ze rodi¢ia maloletého W. su manzelia -
manzelstvo uzavreli diia XX. X.XXXX pred matricnym uradom Mesta Povazska Bystrica. Z manzelstva
sa im dna 3.10.2018 narodil syn W., ktorého narodenie je zapisané v knihe narodeni matri€éného
uradu mesta Povazska Bystrica. V su€asnosti vSak rodi¢ia mal. W. su v rozvodovom konani, pri€om o
navrhu matky narozvod manzelstva, vedenom na tun. side pod sp. zn. 6P/11/2020, nebolo doposiafl
rozhodnuté. Pojednavanie vo veci rozvodu je nariadené na 1.4.2020.

15. Z pripojenej internetovej komunikacie je zrejmé, Ze osoba menom M. bola v marci dopytovana,
¢i ,trva na tom, ze nebude teraz platit na W.“. Kedze danu komunikaciu predlozila matka mal. W.,
je realne predpokladat, Ze sa jedna o jej komunikaciu s otcom mal. W., M. N., z ktorej vyplyva, Ze
otec maloletého si prestal riadne plnit  vyZivovaciu povinnost voCi synovi. Podla vyjadrenia
matky otec pracuje ako kuchar s brutto zarobkom 1.400,- €, ona je na rodiCovskej dovolenke a
pobera rodi€ovsky prispevok.

16. Je nesporné, Ze nie je mozné predpokladat diZzku rozvodového konania a nie je vylugené, ze
toto moze byt neukon&ené aj rok, €i viac, pricom v su€asnosti preukazatelne matka je na rodiCovskej
dovolenke a jej prijmom je len rodi€ovsky prispevok, prifom matka neuviedla a sud ani nezistil,
Ze by poberala manzelské vyZivné od manzela. Vzhladom na uvedené je sud toho nazoru ,



Ze je v zaujme ochrany maloletého, aby sa prediSlo ohrozeniu jeho vyzZivy, a teda, aby sud formou
neodkladného opatrenia rozhodol o povinnosti otca platit na maloletého W. vyZivné, a to vyzivné
uréené len v nevyhnutnej miere. Podla nazoru sudu takymto vyZivnym v nevyhnutnej miere, vzhfadom
na vek dietata, je vyZivné vo vySke 100,00 mesacne. Sud zaviazal otca k povinnosti platit' toto vyzivné
k rukdm matky maloletého vZzdy do 15. dia v mesiaci vopred, a to od 1.3.2020. Takto uréené vyzivné
rozhodne nie je determinujuce pre uréenie vyzivného v konani o rozvode a Uprave prav a povinnosti
rodiCov k dietatu, v ktorom bude vykonané riadne dokazovanie ohfadom zarobkovych a majetkovych
pomerov rodicov, v zavislosti od Coho bude potom vyZivné urené v primeranej vySke, ato tak k
potrebam dietata, ako aj k moznostiam a schopnostiam povinného rodi¢a.

17. Vychadzajuc z ust. § 330 CSP, sud rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat do skon&enia
konania o rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po
rozvode, vedenom na Okresnom sude Povazska Bystrica pod sp.zn. 6P/11/2020.

18. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.
19. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia, ktoré sa podava
na Okresnom sude Povazska Bystrica v taktom pocte vyhotoveni, aby jedno zostalo sudu a dalSie mohli
byt doru¢ené ostatnym ucastnikom.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis /§ 127 ods.
1, 2 CSP/) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Z2e doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie m4 inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespradvnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a/ az h/ CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods. 1 CMP ).

Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety
bydlisko uréené dohodou rodic¢ov alebo inym zakonnym spdsobom (§ 371 ods.1 CMP).



