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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: H. F., X.. XX XX.XXXX, V. L. E. XXXX/
XXX, XXX XX R., pravne zast.: JUDr. Valéria Breckova, advokatka, so sidlom Dalkovska 470/14, 069
01 Snina, proti povinnému: E. D., X.. XX.XX.XXXX, V. L. E. XXXX/XX, XXX XX R., o vymoZzenie 153,68
EUR, vedenej u sudneho exekutora Mgr. Martina Petrudku, so sidlom exekutorského uradu Kukorelliho
1505/50, 066 01 Humenné, pod sp. zn. 292EX 502/2019, o navrhu povinného na zastavenie exekucie,
takto

rozhodol:

Sud navrh povinného na zastavenie exeklicie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 15.08.2019 domahal od
povinného vymozZenia 153,68 EUR a to na zaklade exeku€nych titulov - uznesenia Okresného sudu
Humenné ¢&. k. 5C/231/2013-522 zo dfia 14.02.2019 a uznesenia Okresného sudu Humenné &. k.
5C/231/2013-535 zo diia 07.06.2019 (dalej aj ako ,,exekucné tituly®).

2. Poverenim zo dna 23.09.2019 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora Mgr. Martina PetruSku (dalej len ako ,,sudny exekutor®), so sidlom exekutorského uradu
Kukorelliho 1505/50, 066 01 Humenné, ktory ju vedie pod sp. zn. 292EX 502/2019.

3. Sudny exekutor nasledne dha 16.10.2019 vydal upovedomenie o zaclati exekucie, ktoré bolo
povinnému doruéené do vlastnych ruk dna 21.10.2019.

4. Dha 29.10.2019 bol sudnemu exekutorovi doruéeny navrh povinného na zastavenie exekucie zo dfa
26.10.2019. Diia 07.11.2019 sudny exekutor dorugil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie spolu
s vyjadrenim opravneného k ndvrhu povinného na zastavenie exekucie.

5. Povinny svoj navrh na zastavenie exekucie (spolu s doplnenym podanim zo dna 16.12.2019,
doruc€ené sudnemu exekutorovi dfia 17.12.2019) oddvodnil vo velkej miere jeho subjektivnymi pocitmi
a vyjadreniami nespokojnosti s vysledkami konani (t.j. pracou jeho pravnych zastupcov, rozhodovania
z&konnych sudcov,...), ktoré predchadzali vydaniu exekuénych titulov.

6. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu a to tak, Ze opravneny nesuhlasi so zastavenim exekucie. Vo svojom vyjadreni sa k
navrhu povinného na zastavenie exekucie opravneny uviedol, Ze povinny sice obsiahlo popisuje urcité
skuto€nosti, avSak tieto sa v prevaznej miere tykaju pravoplatne skonéenych konani, ktorych bol
povinny ucastnikom a ktoré ¢asovo predchadzali konaniu vedenom na Okresnom sude Humenné pod
sp. zn. 5C/231/2013. Podla nazoru opravneného povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie
neuvadza Ziadne konkrétne dévody resp. skutoénosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu
alebo podmiefiuju zastavenie exekucie podfa ustanovenia § 61k ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o



sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
(dalej len ,,Exekuény poriadok®). Z uvedenych dévodov preto opravneny navrhuje, aby sud navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

7. Sudny exekutor navrhol sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zamietnut’ a to z dévodu,
Ze povinny nepreukazal skuto€nosti veduce k zastaveniu exekucie v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1
Exekuéného poriadku.

8. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

9. Podfa § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

10. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku dru
podania navrhu uplatnit. Takyto navrh mé odkladny ucinok.

11. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

12. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu dbvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratanie ur€enia ich vysky; inak navrh zamietne.

13. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim stdu alebo iného organu. U&elom exekuéného konania je natena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit narok opravneného, ktord mu bola priznana
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovofne sa nesplnila.

14. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadnut len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného
naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi
sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, &i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia byt v iom uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

15. Sud po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie konstatuje, Ze z vyjadrenia sudneho
exekutora ma preukazané, Ze povinny podal navrh na zastavenie exekucie v zakonom stanovenej lehote
v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuc’ného poriadku a takto podany navrh ma odkladny uc’inok.
Sud dava do pozornosti skutoc’nost”, Ze odévodnenie sudneho rozhodnutia nema odpovedat™ na kazdu
namietku alebo argument uvedeny v navrhu povinného na zastavenie exekucie, a preto sa nezaoberal
vSetkymi tvrdeniami povinného, nakol’ko tieto sud nepovazoval za rozhodné pre posudzovanie jeho



navrhu na zastavenie exekucie. Sud preskimal navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s
doplnenym podanim zo dna 16.12.2019 v zmysle Exekuc’ného poriadku v platnom zneni ako aj s
vyjadrenim opravneného. Sud na zaklade zistenych skutoc’nosti konstatuje, Ze navrh povinného na
zastavenie exekucie nie je dévodny.

16. Sud skumal opodstatnenost dévodov uvedenych v navrhu povinného na zastavenie exekucie spolu
s doplnenym podanim zo dha 16.12.2019 a dospel k zaveru, Ze exekuénym titulom - uznesenim
Okresného sudu Humenné ¢&. k. 5C/231/2013-522 zo diia 14.02.2019 bol povinny zaviazany voci
opravnenému na nahradu trov dovolacieho konania pozostavajucu z trov pravneho zastupenia vo vyske
153,68 EUR, ktoru bol Zalobca (povinny v tomto exeku€énom konani) zaviazany zaplatit pravnemu
zastupcovi zalovaného (opravneného v tomto exekuénom konani) v lehote 3 dni od pravoplatnosti vyssie
uvedeného uznesenia (exekuéného titulu). Exekuény titul nadobudol pravoplatnost dha 24.06.2019
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Humenné ¢. k. 5C/231/2013-535 zo dnia 07.06.2019 a
vykonatelnost dria 28.06.2019. Z dbévodu, Ze povinny do lehoty uréenej v exekunom titule (t..
do 3 dni od pravoplatnosti vysSie uvedeného uznesenia) nevykonal to ¢o mu uklada pravoplatny
exekuény titul, rozhodnutie nadobudlo vykonatefnost. Sud ma za preukazané, Ze exekucia vedena
sudnym exekutorom sa zacala dévodne a vo€i povinnému sa vykonava na zaklade pravoplatnych a
vykonatelnych exekucnych titulov. Predmetné rozhodnutia su riadnymi exekuc'nymi titulmi v zmysle
ustanovenia § 45 ods. 2 Exekuc’ného poriadku, na podklade ktorych mozZno viest™ exekuciu. Povinny
vo svojom navrhu na zastavenie exekucie poukazuje vo velkej miere len na svoje subjetktivne pocity
a vyjadrenia nespokojnosti s vysledkami konani (t.j. pracou jeho pravnych zastupcov, rozhodovania
zdkonnych sudcov,...), ktoré predchadzali vydaniu exekuénych titulov. Skutoc’nosti, ktoré povinny
uviedol v navrhu na zastavenie exekucie predchadzaju exekuc'nému konaniu tzn., Ze v exekuc’nom
konani nie su predmetom preskimania, nakol’ko o tychto skutoc’nostiach su opravnené rozhodovat”
vSeobecné sudy. Z toho dbvodu, sud ma za to, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nie je
dovodny. Navrh na zastavenie exekucie nema sluzit” ako opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktoré je
v predmetnej exekucii exekuc’nym titulom. D6kazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na
zastavenie exekucie vSak povinny neuniesol, nakolko sudu nepredloZil Ziadne relevantné dékazy resp.
skuto€nosti veduce k zastaveniu exekucie v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku.

17. VzhlI"'adom na skutkové okolnosti pripadu sud dospel k zaveru, Ze exekucia je vedena zakonne,
nakol ko predloZzeny exekuc’ny titul je tak formalne ako aj materidlne vykonatel'ny. Povinny tunajSiemu
sudu nepreukazal, ze po vzniku exekuc’ného titulu nastali skutoc’nosti, ktoré by spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo by branili jeho vymahatel’nosti a sud nezistil ani iné dévody, pre ktoré by
mala byt” exekucia zastavena, preto v zmysle § 611 ods. 3 Exekuc’ného poriadku navrh povinného na
zastavenie exekucie ako neddévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



