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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: I. E. H., nar. XX XX.XXXX,
bytom u otca, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Trnava, so
sidlom D. T. 4, XXX XX Q., dieta rodi¢ov: matka - H. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX R.,
M. republika a otec - Q. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX, XXX XX Q., na navrh matky o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sudnavrh zamieta.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa svojim navrhom sudu doruéenym dria 03.01.2020 domahala nariadenia neodkladného
opatrenia o Uprave svojho styku s maloletou I. E. H., nar. XX XX.XXXX, nachadzajucou sa v osobnej
starostlivosti otca. Uviedla, Ze ma zaujem s maloletou sa stretavat, €o jej ale nie je umozZnené.

2. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V zo dia 15.11.2019, sp. zn. 59P/194/2019, bolo na navrh
otca nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud maloletd I. E. H., nar. XX.XX.XXXX, do€asne zveril
do osobnej starostlivosti otca, ktory bude maloletu zastupovat’ a spravovat jej majetok a matke ulozil
povinnost' platit na maloletu vyZivné od 15.11.2019 v sume 80 eur mesacne vzdy do 15. dfia v kazdom
kalendarnom mesiaci k rukam otca, to vSetko do nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia vo veci Upravy
vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletej v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn.
59P/170/2019. Krajsky sud v Bratislave v konani sp. zn. 20CoP/6/2020 predmetné rozhodnutie sudu
prvej indtancie potvrdil.

3. 0Od 12.09.2019 sa na tunajSom sude vedie pdvodne pod sp. zn. 59P/170/2019, aktualne pod sp.
zn. 59P/12/2020, konanie o navrhu otca na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej
I. E. H., nar. XX XX.XXXX.

4, V suvislosti s konanim vedenom na navrh matky na Okresnom sude Bratislava | pod sp.
zn. 3P/11/2020 o navrat dietata do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, bolo dna
28.01.2020 tunajSiemu sudu doru¢ené upovedomenie Centra pre medzinarodnopravnu ochranu deti a
mladeze o povinnosti zdrzania sa rozhodovania vo veci opatrovnickeho prava k maloletej.

5. Dopytom na Okresny sud Bratislava | bolo zistené, ze na pojednavani konanom dria 11.03.2020,
sp. zn. 3P/11/2020, matka svoj navrh o navrat dietata do cudziny pri neopravnenom premiestneni
alebo zadrzani zobrala spét, v désledku ¢oho sud konanie zastavil. Z obsahu zapisnice z predmetného
pojednavania vyplyva, Ze otec matke v styku s maloletou nebrani, ked sam ma zaujem na tom, aby sa
matka s maloletou stretavala.



6. V zmysle § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podfla
tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podlfa § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podfa § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mézZe rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Ug&elom neodkladného opatrenia je rychly zasah sidu do tych pomerov G&astnikov konania,
ktorych Uprava neznesie odklad. Potreba uplatnenia neodkladného opatrenia musi vychadzat zo stavu
vyZadujuceho si okamzité rieSenie, preto dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
musi byt zrejma uz z jeho samotného obsahu, resp. aj z pisomnych dékazov k nemu pripojenych. V
dbsledku toho navrh na nariadenie neodkladného opatrenia musi obsahovat vystizny a hodnoverny
popis skuto€nosti objasriujucich stav a pomery U€astnikov v €ase rozhodovania sudu prvej inStancie bez
akejkolvek pochybnosti o bezodkladnej potrebe jeho vyuzitia. Uvedené si vyzaduje aj ta skutocnost, Ze
v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa spravidla dokazovanie nevykonava a sud
pri svojom rozhodovani vychadza len z navrhu na jeho nariadenie pokial ide o nariadenie neodkladného
opatrenia pred za¢atim konania a ak sa jedna o nariadenie neodkladného opatrenia v priebehu konania,
resp. po jeho skon&eni, z obsahu studneho spisu, teda z dékazov uz vykonanych.

11.  Neodkladné opatrenie tykajuce sa maloletého dietata ma mat len do€asnu povahu s ohfadom na
sledovany ciefl, ktorym je zabezpecdenie neodkladnej Upravy pomerov ucastnikov. Neodkladné opatrenie
je prostriedkom ochrany zjavne ohrozenych alebo uz narusenych prav a zaujmov maloletého dietata
do doby meritérneho rozhodnutia, teda do doby, kym nebude o nich rozhodnuté podfa prisludnych
ustanoveni Zakona o rodine.

12. Procesny institut neodkladného opatrenia mozno uplatnit’ iba vynimocne, a to len v pripadoch
riadneho preukazania stavu bezodkladnej potreby Upravy pomerov tak, aby sa zamedzilo jeho zneuZitiu.

13. Vo v8eobecnosti o Uprave styku toho rodi¢a s maloletym dietatom, ktory s nim nezije v spolo¢nej
domacnosti, mdze sud objektivne rozhodnut' len na zaklade obsiahleho dokazovania zameraného na
aktualne pomery maloletého dietata a jeho rodi€ov. Osobitna pozornost' musi byt venovana najma drovni
a kvalite vzajomnych vztahov vybudovanych medzi dietatom a rodi¢om styku sa domahajucim, ako aj
celkovému stavu maloletého dietata so zameranim predovdetkym na jeho zakladné potreby suvisiace
s vekom. Pre rozhodnutie v predmetnej veci su podstatné aj poznatky o prostredi, v ktorom sa ma
styk realizovat. Preukazanie uvedenych skuto&nosti si viak vyZaduje vykonat dokazovanie presahujuce
ramec konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a je mozné vykonat ho len v konani
VO veci same;j.

14. Podstatnou skuto€nostou v danom pripade je aj to, Ze otec - ako to vyplynulo z jeho vyjadrenia na
pojednavani diia 11.03.2020 na Okresnom sude Bratislava | v konani vedenom pod sp. zn. 3P/11/2020,
matke v styku s maloletou nebrani, naopak, sam ma na jeho realizovani zaujem.

15. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyhodnotiac ho ako nedévodny a
neopodstatneny zamietol s tym, Ze o jej Uprave styku s maloletou rozhodne v meritérnom konani, t.j. v
konani vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletej, samozrejme za predpokladu,
Ze rodi¢ia sa nedohodnu v tejto veci mimosudne.

16. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa § 52 CMP.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, pisomne, na
Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom tunajSieho sudu, s nalezZitostami podla § 127 CSP a podla
§ 363 CSP - proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
a to len z dévodov podfa § 365 ods. 1 CSP a § 62 ods. 1, 2 CMP. V odvolacom konani mozno uvadzat
nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



