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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Alojza Palaja a sudcov JUDr.
Maria Suleja a JUDr. Jozefa Ryanta, na neverejnom zasadnuti diia 25. marca 2020, v trestnej veci proti
obzalovanému Y. J., stihanému pre zlocin lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak., v konani o prepusteni z
vazby na slobodu, prejednal staznost obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Rimavska Sobota
zo dna 05. 03. 2020, sp. zn. 11T/79/2019 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. staznost obzalovaného Y. J. zamieta.
Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. vazbu obzalovaného Y. J. nenahrad

z a dohladom probaéného a mediacného uradnika.

odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim rozhodol podfa § 72 ods. 1 pism. b) Tr. por. a
§ 79 ods. 3 Tr. por. o zamietnuti Zziadosti obZalovaného Y. J. o prepustenie z vazby na slobodu, podla
§ 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. rozhodol, Ze vazbu obZalovaného nenahradza dohfadom probacného a
mediacného Uradnika a kontrolou technickymi prostriedkami.

Proti uzneseniu sudu prvého stupfia podal obZalovany po vyhlaseni uznesenia na okresnom sude
staznost, ktoru dodato&ne oddvodnil prostrednictvom svojho obhajcu. Domahal sa preskimania
napadnutého uznesenia, jeho zruSenia, prepustenia z vazby na slobodu a aplikacie ustanovenia § 80
ods. 1 pism. c¢) Tr. por., teda nahradenia vazby dohladom proba¢ného a mediacného uradnika.
Uznava, Ze bol dfia 05. 03. 2020 rozsudkom okresného sudu uznany za vinného zo zlo&inu lupeze podla
§ 188 ods. 1 Tr. zak., ale uvedené rozhodnutie sa mu javi ako nezakonné a podal voci tomuto rozsudku
odvolanie.

Predtym, ako bol vzaty do vazby Zil v spoloénej domacnosti s druzkou X. I. a jej maloletou dcérou.
Planovali si zaloZit' rodinu a jeho ponechanie vo vazbe bude mat v su€asnosti nepriaznivy vplyv na
ich rodinny vztah, teda postihne tym nie len jeho, ale i celd rodinu. V minulosti uz bol sudne trestany,
ale prehlasuje, Ze v pripade prepustenia na slobodu sa nedopusti Ziadnej trestnej €innosti, nebude sa
vyhybat trestnému stihaniu a strpi v8etky obmedzenia, ktoré mu budu uloZené. Ani samotné opravnené
trestné stihanie vo veci, v ktorej hrozi vysoky trest, samo o sebe neméze byt dévodom na obmedzenie
osobnej slobody. Sud podla jeho nazoru dostato€ne ani nespecifikoval, v &om vidi u neho nadalej dévody
vazby. Preto si mysli, Ze su splnené podmienky na jeho prepustenie z vazby na slobodu, a to pripadne
aj nahradenim vazby dohlfadom proba&ného a mediacného uradnika.

Krajsky sud na zéklade staznosti obvineného preskumal v zmysle ustanovenia § 192 ods.
1 Tr. por. zakonnost napadnutého uznesenia vo vSetkych vyrokoch, ako aj spravnost postupu konania,
ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze staznost stazovatela nie je dovodna.

Po preskumani veci odvolaci sud zistil, Ze do vazby bol obzalovany vzaty uznesenim sudcu pre pripravné

konanie Okresného sudu Rimavska Sobota dria 28. 08. 2019, sp. zn. 2T/74/2019,
pravoplatnym dfa 17. 05. 2019, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 17.
09. 2019, sp. zn. 5To/61/2019, a to z dbvodov ustanovenia § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por., priCom

vézba zadala plynut diia 26. 08. 2019 o 01.55 hod. a vykonava sa v UVV a UVTOS G. G..



Trestna vec sa nachadza v Stadiu, ked po podani obZaloby sud prvého stupria vykonal hlavné
pojednavanie a na hlavhom pojednavani dria 05. 03. 2020 rozhodol uznanim viny u obZalovaného pre
zlo€in lupeZe podla § 188 ods. 1 Tr. zak., bol odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 6 (3est) a pol
roka a pre vykon tohto trestu bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Proti uvedenému rozsudku obzalovany podal odvolanie, ktoré bude predmetom prejednania odvolacim
sudom s uréenym terminom na 22. 04. 2020.

UZ zo samotnej skuto€nosti, Ze obZalovany bol uznany za vinného, aj ked nie pravoplatnym rozsudkom
sudu prvého stupfa zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak., vzbudzuje dévodné podozrenie, Ze
obzalovany je dévodne trestne stihany pre uvedeny skutok a zlo€in, pritom zo skutkov je dalej zrejmé,
Ze rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/191/2015 zo dha 14. 01. 2016, ktory
nadobudol pravoplatnost’ dia 14. 01. 2016, bol odsudeny pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak.
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. za&k. na nepodmienecny trest odfiatia slobody
vo vymere 2 (dvoch) rokov a pre vykon trestu bol zaradeny do uUstavu so strednym stupfiom strazenia,
pricom tento trest vykonal diha 26. 06. 2017. Teraz prejednavanej trestnej €innosti sa mal dopustit po
uplynuti dvoch rokov od vykonania uvedeného nepodmienecného trestu odnatia slobody. Napriek tomu,
Ze obzalovany spachanie predmetnej trestnej Cinnosti popiera, na hlavhom pojednavani vyhlasil, Ze
sa neciti byt vinnym a vyuZil svoje pravo nevypovedat na hlavhom pojedndvani. Z trestnej Cinnosti je
usvedCovany predovsetkym vypovedou vo veci poSkodeného I. S., ako aj svedkov G.. Z. I. a S.. V.
N., M. N. a D. S., ako aj dalSimi vypovedami svedkov a listinnymi dékazmi, ktoré vzbudzuju dévodné
podozrenie, Ze skuto€ne sa obZalovany mohol dopustit’ predmetnej trestnej innosti.

Z formalneho hladiska su naplnené dévody vazby aj nadalej v zmysle § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por., pretoze
obzalovany sa dopustil zlo€inu pomerne kratko po tom, ako vykonal nepodmieneény trest odnatia
slobody pre taky isty zlo&in a nie je mozné zabranit mu v su¢asnej dobe inym zakonnym spdsobom v
pachani dalSej zavaznej trestnej ¢innosti, ako obmedzenim jeho osobnej slobody v zmysle vazby.
Odvolaci sud nezistil v napadnutom uzneseni Ziadne pochybenie, povazuje ho za zadkonné a preto
staznost obZalovaného ako neddévodnu zamietol, samozrejme aj za suhlasu s okresnym sudom vo
vyroku, kde rozhodol o nenahradeni vazby u obZalovaného dohladom probaéného a mediacného
uradnika alebo kontrolou technickymi prostriedkami, pretoze tieto instituty v praxi nie su spbsobilé v
danom pripade zabranit obZalovanému v pachani dalSej trestnej &innosti.

Z uvedenych ddvodov preto odvolaci sud staznost obZalovaného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



