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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Evzena
Kelija a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na verejnom zasadnuti konanom dfia 26. marca 2020,
v trestnej veci proti D. K., obzalovaného pre zlo€in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zakona v jednoCinnom subehu so zlo€inom lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2
pism.d) Trestného zakona, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice Il, zo dna
12.12.2019, sp. zn. 6T/1/2018 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. zam ieta odvolanie obzalovaného D. K..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dfia 12.12.2019, sp. zn. 6T/1/2018 bol obZalovany D. K. v
konani proti uslému uznany za vinného zo zlo€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,
ods. 3 pism. a) Trestného zékona v jedno¢innom subehu so zlodinom lupeze podla § 188 ods. 1, ods.
2 pism. d) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dia 21.11.2011 v €ase okolo 15.30 hod. bez opravnenia otvoril neuzamknuté vchodové dvere do
trojizbového bytu €. 21 na 7. poschodi na ul. Obrody 1 v KoSiciach, v ktorom sa v tom €ase nachadzal len
malolety U. G., pri€om napriek slovhym vyzvam maloletého, nech odide, rukou vrazil do pootvorenych
vchodovych dveri, ktoré sa malolety snazil zatvorit a voSiel do bytu, kde po opakovanych slovnych
vyzvach maloletého U. G., aby opustil byt, vytiahol noZik, ktorym mu pohrozil, aby bol ticho, lebo ho zabije
a nasledne v obyvacke z bielej Skatulky, ktora sa nachadzala v hornom Sufliku skrinky pri prechodovych
dverach medzi obyvackou a kuchyfiou odcudzil 1 zlatu retiazku v hodnote 100,- Eur, 1 zlatl obrucku v
hodnote 200,- Eur a 1 par zlatych nausnic v hodnote 100,- Eur, ¢im takto svojim konanim spésobil P.
G. 8kodu v celkovej vyske 400,- Eur.

Obzalovanému D. K. za to bol podla § 188 ods. 2 Trestného zédkona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného
zakona a § 42 ods. 1 Trestného zakona ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem)
rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona pre U&ely vykonu trestu sud zaradil obzalovaného do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zaroven zrusil vyrok o treste, ktory bol obZalovanému uloZeny
rozsudkom Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 5T 69/2017 zo dfia 22.9.2017, ktorym mu bol podla §
194 ods. 1 Trestného zakona uloZeny trest odhatia slobody v trvani 3 mesiacov nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia ako aj v8etky rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim stratili podklad.



V zdkonom stanovenej lehote proti tomuto rozsudku podal odvolanie obZalovany D. K., ktoré zd6évodnil
prostrednictvom obhajkyne a navrhol napadnuty rozsudok v celom rozsahu zrusit’ a jeho spod obZaloby
okresného prokuratora postupom podla § 285 pism. c¢) Trestného poriadku oslobodit. Alternativne
navrhol vypustit pravnu kvalifikaciu Zalovaného konania, t.j. Ze skutku sa mal dopustit na chranene;j
osobe. Zaverom poukézal na vySku uloZeného trestu, ktory povaZuje za zjavne neprimerany, a to
vzhladom na dobu ktora uplynula od spachania skutku. UloZeny trest sa tak zjavne mifia svojmu ucelu.

Napriek alternative o inom pravnom posudeni Zalovaného konania a o uloZeni miernejSieho trestu v
prvom rade poukazal na skutkové okolnosti pripadu a ma za to, Ze vysledkami vykonaného dokazovania
nebolo preukazané, aby sa bol dopustil Zalovaného konania.

Na podklade odvolania obZalovaného D. K. krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr.por. preskumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obZalovaného nie je dovodné.

Preskiumanim napadnutého rozhodnutia a konania mu predchadzajice aj odvolaci sud zistil, Ze boli
splnené formalno-pravne podmienky pre konanie proti uslému a vSetky prava obzZalovaného tak v
pripravnom konani ale predovSetkym pred sudom vykonavala obhajkyfia obZalovaného JUDr. Jolana
Fuchsova.

K argumentom obzalovaného D. K., Ze Zalovaného skutku sa nedopustil povazuje aj odvolaci sud za
potrebné poukazat na dévody napadnutého rozsudku a argumentaciu okresného sudu v tomto rozsudku.
Samotna skutoénost, Ze obZalovany D. K. v pripravhom konani vyuZil svojho prava nevypovedat,
eSte neznamena, Ze vysledkami dokazovania pred sudom nebolo dostatone jednoznaéne preukazané
spachanie Zalovaného skutku obzalovanym D. K.. Odvolaci sud povaZuje za potrebné poukazat
predovSetkym na vypoved poSkodeného U. G., ktory v ¢ase spachania skutku bol nepochybne
chrédnenou osobou, nakolko bol malolety. Skutoénost, Ze v €ase spachania skutku U. G. bol malolety
bola preukdzana nielen ddtumom jeho narodenia, ale tato skuto€nost nepochybne vyplyva aj z vysledkov
vykonanej rekognicie v tej dobe maloletym poskodenym U. G., ktora skuto€nost’ nepochybne vyplyva
z fotodokumentécie na €.I. 64 aZ 68.

Odvolaci sud navySe povazuje za potrebné zdéraznit' a poukazat na vypoved poskodeného U. G.
pred okresnym sudom, kde svoju vypoved napriek odstupu €asu doplnil a jednoznaéne usveddil
obzalovaného D. K. zo spachania skutku.

Nepochybil preto okresny sud, ked konania obzalovaného D. K. pravne kvalifikoval ako zlo&in
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona spachaného v
jednodinnom subehu so zlo¢inom lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona.

Preskiumanim napadnutého rozsudku vo vyroku o uloZzenom treste odvolaci sud zistil, Ze vzhladom
na osobu pachatela, jeho predchadzajuce odsudenia, ale predovSetkym spdsob vykonania skutku, nie
je napriek odstupu €asu uloZenie suhrnného trestu odfatia slobody vo vymere siedmich rokoy, t.j. na
spodnej hranici zakonom stanovenej trestnej sadzby, povazovat za trest, ktory by bol neprimerane prisny
a vykonom ktorého by sa mal minut ucel trestu.

Okresny sud nepochybil ani vo vyroku o zaradeni obZalovaného D. K. do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stuprfiom strazenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim skutku
uz bol vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny ¢&in.

UloZenie suhrnného trestu rovnako zodpoveda zakonnym ustanoveniam § 42 ods. 2 Trestného zakona,
nakol'ko teraz posudzovaného skutku sa dopustil skér, ako mu bol vyhlaseny trest rozsudkom Okresného
sudu Kosice Il sp. zn. 5T/69/2017, t.j. zo dha 22.9.2017.

Z vySSie uvedenych dévodov preto odvolaci sud odvolanie obZalovaného D. K. ako nedévodné zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



