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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovna, a. s.,
so sidlom Panénska cesta 2, 851 04 Bratislava-Petrzalka, ICO: 35 937 874, proti povinnému: D. S., Z..
XX XX XXXX, trvale bytom XXX XX B. Z. B., o vymoZenie 40,65 EUR, vedenej sudnou exekutorkou
JUDr. Andreou Neméikovou, so sidlom exekutorského uradu Zelezniéna 98, 017 01 Povazska Bystrica,
pod sp. zn. 378EX 340/19, o namietkach opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve
na uhradu trov exekutora, takto

rozhodol:

I.Sdd vyhovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov sudneho exekutora.

II.S4d zrusSuje upovedomenie o zastaveni exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny podal dia 27.09.2019 navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymoZenie
pohfadavky vo vySke 40,65 EUR na zaklade exekucného titulu - Rozsudok Okresného sudu Banovce
nad Bebravou, ¢.k.: 3T/1/2017-256 zo dfia 07.03.2017, ktory sa stal pravoplatnym a vykonatefnym dra
07.03.2017.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril sudnu exekutorku JUDr. Andreu Nem¢ikovu poverenim ECLI:
ECLI:SK:OSBB:2019:6119379566.1 zo dfia 07.10.2019 vykonanim exekucie na vymoZenie pohfadavky
vo vySke 40,65 EUR, ktora ju vedie pod spisovou znackou 378EX 340/19. Poverena sudna exekutorka
vydala diha 31.12.2019 Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov.

3. Poverena sudna exekutorka zastavila exekuciu podla ustanovenia § 61n ods. 1 pism. g) zdkona ¢&.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exeku&ny poriadok) o zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,EP*) z dévodu, Ze na majetok povinného bol
uznesenim Okresného sudu Trenéin sp. zn. 400dK 90/2019, ktoré bolo uverejnené v OV diia 30.12.2019
vyhlaseny konkurz.

4. Diia 18.01.2020 boli sudu prostrednictvom sudnej exekutorky doruc¢ené namietky opravneného vodi
Upovedomeniu o zastaveni exekucie 217EX 333/18. Opravneny podal namietky v zakonom stanovenej
lehote. V podanych ndmietkach opravneny uvadza, Ze pohladavka opravneného vznikla v désledku
zavineného protipravneho konania povinného, ktory difa 18.07.2016 v ¢ase okolo 09.30 hod v mieste
svojho bydliska na ulici K Zornici €. 1618/17 v Banovciach nad Bebravou v kuchyni po predchadzajlcej
slovnej hadke a vulgarnych nadavkach, chytil svoju manzelku poskodend M. S.E., Z.. XX XX.XXXX -
poistenca opravneného pravou rukou pod krk z prednej strany v oblasti hrtana vyhrazajuc sa jej zabitim,
nasledne ju sotil, na €o si poSkodena udrela hlavu o stbl a spadla na zem. Zavinenie povinného vyplyva z
pravoplatného a vykonatelného Rozsudku Okresného sudu Banovce nad Bebravou, €.k.: 3T/1/2017-256



zo dna 07.03.2017, ktory je exeku&nym titulom v predmetnom exekuénom konani. Tym, Ze uvedenym
protipravnym konanim povinného bola poistencovi opravneného spésobena ujma na zdravi, na nasledky
ktorej bol lie¢eny v zmluvnych zdravotnickych zariadeniach opravneného, opravneny vynaloZil naklady
za poskytnutu zdravotnu starostlivost' v désledku protipravneho konania voci jeho poistencovi a bola mu
spOsobena skoda vo vySke 135,65 EUR. V exeku€nom konani €. 378EX 340/19 sa vymaha zostatok
pohladavky vo vySke 40,65 EUR. Opravneny ma za to, Ze predmetna pohladavka je nedotknutou
pohladavkou v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d) zakona ¢&. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a teda nie je u€inkami vyhlasenia konkurzu z hladiska ich
vymahania v exeku¢nom konani nijako dotknuta a tak neexistuje Ziaden podla opravneného zadkonny
dovod, pre ktory by malo byt exekuéné konanie zastavené. Na zaklade uvedeného opravneny Ziada, aby
Okresny sud Banska Bystrica v sulade s § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku Upovedomenie o zastaveni
exekucie €. 378EX 340/19 zo dna 31.12.2019 zrusil.

5. Exekutorka k namietkam opravneného uviedla, Ze exekucia bola zastavena nedopatrenim. Po
vydani Upovedomenia o zastaveni exekucie zo dia 31.12.2019 bolo zistené, Ze konkurz a oddIZenia,
na zaklade ktorého bola exekucia zastavena sa nevztahuje na pohladavku vymahanu v predmetne;j
exekucii, nakolko sa jedna o oddlZzenim nedotknutu pohladavku v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d) Zakona
o konkurze a reStrukturalizacii.

6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) EP, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného
predpisu vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 EP, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni o zastaveni
exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie ndhrady vydavkov (§ 198 ods. 2).
Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov doru&i exekutor
uCastnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 EP, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism. c) az e) a g),
moze ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat u exekutora
namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora. Namietky spolu s
napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na Uhradu trov exekutora predlozi exekutor
bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedévodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak sud namietkam
vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu trov exekutora
vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné, dorudi exekutor
upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podla § 166a ods. 1 pism. a) zadkona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii o zmene a
doplneni dal8ich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZoKR®), ak tento zakon neustanovuje
inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalenddrom mdézZu byt uspokojené tieto
pohfadavky: pohfadavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz
alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci den*).

10. Podla § 167f ods. 2 ZoKR, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

11. Podla § 166¢c ods. 1 ZoKR, oddIZenim su nedotknuté tieto pohladavky: a) pohladavka veritela
- fyzickej osoby, ktori nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia,
ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol spravcom pisomne
upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a b) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20190101> tym nie je dotknuté, b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi
Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim o oddlzeni, ¢) zabezpe€ena pohladavka v rozsahu,
v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpeCovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism.
a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a b) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> tym nie je dotknuté, d) pohladavka zo zodpovednosti
za Skodu spOsobenu na zdravi alebo spésobenud uUmyselnym konanim vratane prisluSenstva



takejto pohladavky, e) pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky, f)
pracovnopravne naroky voéi diznikovi, g) penazny trest podla Trestného zakona <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/>, h) nepefiazna pohladavka.

12. Sud mal z obsahu exekuéného titulu za preukazané, Zze predmetom exeku¢ného konania vedeného
pod sp. zn. 52Ek/1622/2019 je v zmysle § 166¢ ods. 1 pism. d ZoKR pohladavka zo zodpovednosti za
Skodu spbsobenu na zdravi alebo spdsobenu Umyselnym konanim, a teda ide o pohladavku, ktora je
oddIZenim nedotknuta. Sud povaZuje za potrebné na tomto mieste uviest, Ze sudna exekutorka mohla
skuto€nost, Ze sa jedna o pohladavku v zmysle § 166¢ odsek 1 pism.) d ZoKR zistit z exekuéného titulu,
ktory jej bol doru€eny exekuénym sudom spolu s poverenim na vykonanie exekucie. Sudna exekutorka
postupovala v rozpore so zakonom, ked dfia 31.12.2019 vydala Upovedomenie o zastaveni exekucie.
Sud po preskumani namietok opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu
trov exekutora dospel k zaveru, Ze namietky boli podané dévodne. Preto sud s poukazom na § 61n ods.
4 Exeku&ného poriadku namietkam opravneného vyhovel a zrusil upovedomenie o zastaveni exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



