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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudcom JUDr. Vladimirom Sopuchom, v trestnej veci proti obvinenej A. A., X..
K., pre precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona, s poukazom na ustanovenie § 125 odsek 1 Trestného zakona, vydava podla § 353 ods.1
Trestného poriadku, tento

rozhodol:

A.A.W.J. 8. FK A, narodend XX.XX.XXXX K. E., trvale bytom: E., B.
XXXIXX, J.. C.. Z. Z. X, 8. XXXIXX, C.A.
X.,

sa uznava za vinnu, zZe:

v mesiaci september 2017 ako zamestnavatel' podnikajuci pod obchodnym menom A. A. GASTRO
M&M, ICO: XXXXXXXX s miestom podnikania: XXX XX E., B. XX nevyplatila

- svojmu zamestnancovi U.. W. |, E.. XX XX.XXXX, trvale bytom: E., B. XX/XX, s ktorym drna 11.06.2010
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ho zamestnala na pracovnej pozicii vodi¢ na rozvoz stravy a
zasobovanie, mzdu vo vyske 416,93 Eur za mesiac august 2017 splatnu dna 15.09.2017,

- svojmu zamestnancovi O. G., E.. XX. XX.XXXX, trvale bytom: E., A. XXX/XX, s ktorym dria 02.05.2007
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ho zamestnala na pracovnej pozicii kuchar, mzdu vo vyske 373,05
Eur za mesiac august 2017 splatnd dia 30.09.2017,
- svojej zamestnankyni U. G., E.. XX XX.XXXX, trvale bytom: E., Y. G. XXX/XX, s ktorou dfia 10.01.2011
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ju zamestnala na pracovnej pozicii kucharka, mzdu vo vyske 372,08
Eur za mesiac august 2017 splatnd dha 15.09.2017,

- svojej zamestnankyni A. L., E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom: C. XXXX, T. - C., s ktorou dfia 18.07.2006
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ju zamestnala na pracovnej pozicii pomocna kucharka, mzdu vo
vysSke 321,81 Eur za mesiac august 2017 splatnu dfia 30.09.2017,

- svojej zamestnankyni B. Q., E.. XX. XX.XXXX, trvale bytom: K., T. XXX/XX, s ktorou dfia 27.01.2017
uzatvorila dohodu o pracovnej Cinnosti, ktorou ju zamestnala na pracovnej pozicii pomocné prace,
odmenu za pracu vo vyske 74,40 Eur za mesiac august 2017 splatnu dfia 30.09.2017,

- svojmu zamestnancovi X. K., E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom: E., C. XXX/X, s ktorym dfa 01.03.2003
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ho zamestnala na pracovnej pozicii pomocny kuchar, mzdu vo vySke
370,49 Eur za mesiac august 2017 splatna dia 30.09.2017,



- svojej zamestnankyni U. A., E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom: K., B. XX, s ktorou dfa 03.12.2015
uzatvorila dohodu o pracovnej &innosti, ktorou ju zamestnala na pracovnej pozicii pomocné prace,
odmenu za pracu vo vyske 69,28 Eur za mesiac august 2017 splatnu dria 30.09.2017,

- svojmu zamestnancovi Z. K., E.. XX XX.XXXX, trvale bytom: A. P, 8. Q. XXIXX, s ktorym dna
31.08.2010 uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ho zamestnala na pracovnej pozicii kuchar, mzdu vo
vySke 374,11 Eur za mesiac august 2017 splatnu dfia 15.09.2017,

- svojmu zamestnancovi K. Z., E.. XX.XX.XXXX, trvale bytom: E., M. XXX/XX, s ktorym dfia 30.06.2010
uzatvorila pracovnu zmluvu, ktorou ho zamestnala na pracovnej pozicii kuchar, mzdu vo vyske 372,94
Eur za mesiac august 2017 splatnd dia 15.09.2017,

teda mzdu a ind odmenu za pracu za mesiac august 2017 splatnu v dfioch 15.09.2017 a 30.09.2017 v
celkovej vySke 2745,09 Eur a to napriek tomu, Ze dia 15.09.2017 a 30.09.2017, t. j. v defi splatnosti mzdy
a inej odmeny za pracu disponovala finanénym prostriedkami v objeme potrebnom na vyplatenie mzdy
a odmeny za pracu zamestnancom a finan&né prostriedky v rozhodujucom obdobi zarover vzhladom
na predmet svojej podnikatelskej ¢innosti na jej zabezpec€enie nevyhnutne nepotrebovala,

teda:

ako fyzickd osoba, ktora je zamestnavatelom, nevyplatila svojmu zamestnancovi mzdu alebo ind
odmenu za pracu, na ktorych vyplatenie ma zamestnanec narok v den jej splatnosti, hoci v tento den
mala penazné prostriedky na ich vyplatu, ktoré nevyhnutne nepotrebovala na zabezpecenie €innosti
zamestnavatefla, ktory je fyzickou osobou, &im spdsobila va&siu Skodu,

tym spachala:

precin nevyplatenia mzdy a odstupného podla § 214 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona,
s poukazom na ustanovenie § 125 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 277 odsek 2 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, bez zistenia
polah&ujucich okolnosti podla § 36 Trestného zakona, bez zistenia pritaZujucich okolnosti podla §
37 Trestného zakona, s pouzitim § 42 odsek 1 Trestného zakona, s pouzitim § 41 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona a s pouzitim § 353 odsek 2, pismeno a) Trestného poriadku, na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, vykon tohto trestu odnatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zdkona, obvinenej uklada probacny dohfad nad jej spravanim v
skusobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona, sa ur € u je skudobna doba v trvani 3 (tri) roky.
Podla § 51 odsek 4 pismeno h) Trestného zakona, sa obvinenej uklada povinnost podrobit sa v

sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socidlneho vycviku
alebo iného vychovného programu.



Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 6 Trestného zdkona sa obvinenej uklada trest zakazu &innosti
spocivajuci v zdkaze prevadzkovania akejkolvek Zivnosti vo vymere 6 (Sest) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, v rozsudku Okresného sudu Nitra, sp.zn. 6T/13/2019 zo dha
11.09.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dria 13.09.2019 rusi cely vyrok o treste ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zruSenim
stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méZu podat odpor obvineny a osoby,

ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude
alebo na poSte a adresované sudu, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny sud Nitra), a to do ésmich
dni od jeho doru€enia. Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody
poda ina opravnena osoba. Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat
do zacatia hlavného pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavom
pojednavani rudi. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné,
aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak bol podany odpor
vzaty spat, dfiom spatvzatia odporu.



