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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté dieta A. B., narodena
XX.XX.XXXX, v konani zastipena opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny v Pezinku,
pracovisko Senec, Kratka 1, Senec, dieta rodiCov: B. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom C. XX, D. E.,
zastapeny F. G. B. F., so sidlom H. I. XX, J. a K. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom C. XX, D. E., o
navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dfia 26.01.2024 Ziadal otec maloletého o nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud zveril maloletu do jeho vyluénej osobnej starostlivosti, styk matky s maloletou
neupravil, s tym Ze obaja rodicia su opravneni maloletl zastupovat a spravovat’ jej majetok, vyZivné sa
neurCuje. Otec svoj navrh odévodnil tym, Ze rodi¢ia uzavreli manzelstvo dia 17.09.2005, manzelstvo v
suCasnej dobe stale trva. Medzi manzelmi v priebehu roku 2023 doslo k rozvratu manzelstva. Rodicia
spolu s maloletou dcérou v su€asnosti Ziju v spolo€nej domacnosti v rodinnom dome. Matka najskor zo
spoloénej domacnosti odiSla k jej rodiCom, avSak nasledne sa vratila. Vztah matky a maloletej dcéry
je zo strany matky neustale naruSovany konfliktnymi situdciami vyvolavanymi matkou. Matka sa podla
nazoru otca nevie vyrovnat so skuto¢nostou, Ze maloleta dcéra sa nesprava podla jej predstav a ked
sa tak stane, matka sa uchyluje k nevhodnému spravaniu, ktoré zahffia nataCanie maloletej dcéry a
otca na mobilny telefén a zdanlivo iracionalne prikazy a krik. Komunikacia matky vo&i maloletej dcére
je v suCasnosti obmedzena len na strohé vecné, holé vety a pripadné pozdravy. Maloleta dcéra touto
situaciou trpi. Vztah matky k maloletej dcére nebol od pociatku vhodne rozvijany, ked rolu matky do
velkej miery suplovala matka otca (stara mama maloletej z otcovej strany), nakolko matka nejavila
0 rozvoj svojho vztahu s maloletou dcérou dostatoény zaujem. Matka sice zdanlivo javi zaujem o
komunikaciu s maloletou dcérou, ale ked tuto moznost' ma, tak ju realne nevyuZije. V sucasnosti je
situacia v manzelstve naruSena do takej miery, Ze otec si nevie dalej predstavit zotrvanie v spolo¢nej
domacnosti. Matka na otca neustale utoCi, nahrava si otca, ako aj maloletd dcéru na mobilny telefén,
a to aj pri beznych &innostiach, vyvolava neustale konflikty s otcom, s matkou otca, ako aj s maloletou
dcérou. Maloleta dcéra je momentalne vo veku, kedy pre svoj zdravy psychicky vyvoj potrebuje stabilné
prostredie bez hadok, ako aj kfud na ucenie. Momentalna situacia v spolo¢nej doméacnosti je viak
natolko hostilna, Ze maloletd dcéra pri konfliktoch s matkou preziva neznesitelné pocity ustiace do
neovladatelného agonického kriku a nasledného pla¢u. Maloleta dcéra sa matky boji a odmieta s fiou
komunikovat. Za u&elom upokojenia situacie sa otec rozhodol odist’ zo spolo&nej domacnosti do bytu v
Bratislave, ktory ma otec v podielovom spoluvlastnictve so svojou sestrou. Zamerom Otca je zabranit
neustale vznikajucim konfliktom s matkou a chranit tak najlepsi zaujem maloletej dcéry, ktorej neustale
konflikty s matkou spbsobuju psychicky stres a poSkodzuju jej psychické zdravie. Rodi€ia sa doposiafl
nedohodli na tom, ktorému z rodi€ov bude maloleta dcéra zverena do osobnej starostlivosti, resp. akym



spbsobom bude upraveny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletej dcére. Otec si
dovoluje v tomto smere dat do pozornosti, Ze s poukazom na existujuci stav v manzelstve, ako aj s
ohladom na skuto&nost, Ze maloleta dcéra si praje, aby sa o fiu v su€asnosti staral otec, povazuje za
najlepsie rieSenie vzniknutej situacie zverenie maloletej dcéry do jeho vylu€nej osobnej starostlivosti,
¢o je aj prianim maloletej dcéry. Otec zdéraziiuje, Ze nema Ziadnu ambiciu branit' v kontaktne matky
s maloletou dcérou, a velmi si Zela, aby sa vztahy medzi matkou a maloletou dcérou zlepsili. Z tohto
doévodu neziada o Upravu osobného kontaktu matky s maloletou dcérou a veri, Ze na tomto sa budu
vediet s matkou dohodnut v prospech maloletej dcéry. Otec ma za to, Ze maloletej dcére dokaze
zabezpecit' stabilné vychovné prostredie, bez konfliktov a neustalych hadok. Byt je plne zariadeny,
bezpelny a maloletda dcéra ma v byte zabezpe€enu svoju vlastnu izbu. Maloleta dcéra v ostathom
Case navstivila aj detského psycholdga, ktory rovnako odporucil rozdelenie domacnosti rodic¢ov, nakofko
zachovanie spolunazivania oboch rodi¢ov by podfa neho mohlo mat na maloletu dcéru negativny dopad,
a to najma v citlivom obdobi jej Zivota, v ktorom sa momentélne maloletd dcéra nachadza.

2. Podla lustracie v sudnom registri je na tunajSom sude pod sp.zn. 12P/202/2023 vedené konanie
o navrhu otca na upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej na €as do rozvodu manzelstva zo dia
04.12.2023, pod sp.zn. 12P/205/2023 je vedené konanie o rozvod manZzelstva a Upravu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej na €as po rozvode na zaklade navrhu otca zo dfia 07.12.2023, pod sp.zn.
12P/217/2023 je vedené konanie o navrhu matky zo dna 20.12.2023 na uloZenie vychovného opatrenia
rodi€om a maloletej a to povinnosti podrobit sa odbornému poradenstvu v Specializovanom zariadeni
v rozsahu 40 hodin po dobu Siestich mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia za ucelom odstranenia
nedostatkov pri realizacii rodi€ovskych prav a povinnosti rodiCov k maloletej, zlepSenie vzajomne;j
komunikécie rodi¢ov a nasmerovanie tak maloletej, ako aj rodi€¢ov k akceptacii rovhocenného postavenia
rodiCov v Zivote maloletej. Vo v8etkych konaniach je nariadené pojednavanie na den 14.03.2024.

3. Procesny opatrovnik vo svojej sprave zo dfia 26.02.2024 uviedol, Ze otec maloletej sa vyjadril,
Ze maloleta sporadicky komunikuje s matkou prostrednictvom sms sprav, priCom uz matku nema
na mobilnom teleféne zablokovanu. Maloletda ma otcovi uvadzat, Ze sa matky boji a nechce v jej
pritomnosti zotrvat osamote. Po¢as uplynulého vikendu bola s kamaratkou a matkou v kine. Uvedené
stretnutie absolvovala maloletd pod podmienkou, Ze sa ho zu€astni aj jej kamaratka. Komunikécia
otca s matkou maloletej je strohd a struéna. Otec ma vedomost, Ze matka na jeho osobu podala
trestné oznamenie. Maloleta je ZiaCkou 7. ro€énika D. L. M. I. C.. Vo vzdelavani dosahuje velmi dobré
vysledky — v predmetoch ma prevazne hodnotenie klasifikované stupfiom vyborny. Uvedena zéakladna
Skola informovala organ SPODaSK, Ze nepozoruje nedostatky v starostlivosti zo strany rodi€ov. Obaja
rodiCia so Skolou spolupracuju a komunikuju. Zaujimaju sa, ako sa maloletej dari, zu€asthuju sa
na konzultaciach s ucitelmi i na rodi¢ovskych zdruZeniach. Matka sa vyjadrila, Ze nadalej pretrvava
komplikovana rodinna situacia. Dia 05. 01. 2024 sa vratila do rodinného domu. Od toho ¢asu manzelia
nezdiefali spoloénu spalfiu. Matka maloletej potvrdila, Ze otec s dcérou aktuélne byva v 3-izbovovm
byte v J.. Maloletd nadalej navstevuje Cirkevnu zakladnu Skolu v Pezinku. Matka je rada, Zze s dcérou
sporadicky komunikuje. Dcére piSe kazdy den sms spravu, ona jej vSak odpiSe len ob¢as. Matka
sa vyjadrila, Ze sms spravy maloletej budia dojem, Ze ich nepiSe maloleta, nakolko pouziva vyrazy
dospelého Eloveka a matka ma pocit, Ze jej to hovori niekto iny. Dcéra sa jej vyjadrila, Ze sa jej boji a
nechce s riou byt sama. Poukazovala na skuto€nost, Ze jej otec vytyka starostlivost jej blizkej rodiny
pocas viano¢nych sviatkov, pri€om stara matka zo strany otca travi s maloletou 90% Casu. Matka
verbalizovala, Ze vzhfadom na zloZita rodinnu situaciu navstevuje psycholéga, za pomoci ktorého vie,
ako ma s otcom maloletej komunikovat. TaktieZ uviedla, Ze je v starostlivosti psychiatrickej ambulancie.
Na otca maloletej podala trestné ozndmenie. Na otazku sa vyjadrila, Ze vyZivovaciu povinnost' si neplni
a ma vedomost, Ze si otec maloletej v konani o rozvod a Upravu prav a povinnosti k maloletej e o vyzivné
poziadal. Dia 28. 12. 2023 N. O. C. A. F. Ziadalo o Urad prace o zaznamy a vysledky Setreni. Na zaklade
Setrenia rodinnych, bytovych a socialnych pomerov na strane matky ako i na strane otca konstatuju, Ze
bytové pomery s na velmi dobrej urovni. Otec ma vytvorené vhodné podmienky pre zabezpelovanie
rovhomerného fyzického, psychického a socialneho vyvinu maloletej. V starostlivosti nezistili Ziadne
nedostatky. Vzhladom na zavery Setrenia pomerov rodiCov a vyjadrenia maloletej navrhuju sudu, aby
navrhu otca vyhovel. A aby urcil matke vyZivovaciu povinnost na maloletd v sume 100,- eur.

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy



Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je uréené narieSenie takych
situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu upravou pomerov uU&astnikov konania. Predpokladom
nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedcila potreba neodkladnej Upravy, priCom
sud mdze rozhodnut bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania, len na zaklade
osvedcZenia tvrdenych skuto€nosti v navrhu. V konaniach tykajucich sa starostlivosti o maloleté deti je
primarnym uéelom hlavne ochrana maloletych deti. Zmyslom pravnej Upravy neodkladného opatrenia
v konani o starostlivosti o maloleté deti je ochrana prav deti v pripade konkrétneho ohrozenia, a to len
do doby, kym o vychove maloletého dietata nebude rozhodnuté podla prisluSnych ustanoveni zakona
o rodine

10. Z obsahu navrhu a jeho odévodnenia v ¢asti nariadenia neodkladného opatrenia a z obsahu spravy
procesného opatrovnika nevyplyva, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia,
nakolko maloleta je v osobnej starostlivosti otca, ktory sa o maloletu riadne stara v jeho starostlivosti
o maloletu nezistili Ziadne nedostatky. Nakolko neodkladné opatrenie ma riedit’ situaciu, ktora neznesie
odklad do rozhodnutia vo veci samej, sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v aktualnej
situacii v rodine zamietol ako nedévodny a o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
rozhodne v konani vo veci samej, kde vykond riadne dokazovanie v8etkych skutoénosti tykajucich
sa moznosti a schopnosti vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti rodi¢ov a majetkovych a finanénych
moznosti o schopnosti oboch rodi¢ov.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )



Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )



