Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 77Ek/2307/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119466483

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ing. Maro$ Dvorsky

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6119466483.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekUcie opravneného: Sporthala, s.r.o., so sidlom Pri jazdiarni
1, 040 01 KosSice - Staré Mesto, ICO: 45 652 023, zast.: JUDr. Michal Michalovéik, advokat so
sidlom Pri jazdiarni 1, 040 01 Kos$ice - Staré Mesto, ICO: 42 230 691 proti povinnému: GOOD
ANGELS s.r.0., so sidlom Nova Lubovria 669, 065 11 Nova Luboviia, ICO: 36 473 171 o vymoZenie
19150 EUR s prisluSenstvom, zast.: JUDr. Andrea Janova, advokatka so sidlom Werferova 1, KoSice
o vymozenie 19.150 EUR s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Radovan Ferenc,
so sidlom exekutorského uradu: Slovenska 13, 08001 PreSov, pod sp. zn. 317EX/88/20, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I.  Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahuzamieta.
[I. Sud povinnému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznava.

[ll. Opravnenému voci povinnému priznava narok nanahradu trov konania o navrhu povinného na
zastavenie exekucie vo vyske 195,69 EUR, ktoré budu v prospech opravneného vymahané na zaklade
dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dna 25.12.2019 domahal

od povinného vymoZenia sumy 19.150 EUR s prisluS§enstvom na zaklade exeku&ného titulu - rozsudku
Okresného sudu Stara Lubovna sp. zn. 2C/36/2018 zo dfia 26.04.2019, vykonatelného dria 01.06.2019
a uznesenia Krajského sudu PreSov sp. zn. 5C0/91/2019 zo dia 29.10.2019, vykonatelného dria
29.10.2019

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 13.02.2020 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Radovan Ferenc, ktory ju vedie pod spisovou znac¢kou 317EX/88/20.

3. Sudny exekutor vydal upovedomenie o zalati exekucie, ktoré bolo doru€ené povinnému dna
21.02.2020. Sudnemu exekutorovi bol dia 06.03.2020 doru€eny navrh na zastavenie exekucie (dalej
len ,navrh®). Sud v tomto bode konstatuje, Ze povinny podal navrh v zakonnej 15-diovej lehote odo dha
dorucenia upovedomenia o zacati exekucie. Sudny exekutor vyzval opravneného na vyjadrenie sa k
navrhu povinného na zastavenie exekucie. Opravneny sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie
vyjadril diia 18.03.2020. Sudny exekutor predlozil sudu diia 20.03.2020 navrh povinného na zastavenie
exekucie, vyjadrenie opravneného k ,navrhu® zo dna 18.03.2020, vyzva na vyjadrenie opravnenému
zo dna 06.03.2020, upovedomenie o zacati exekucie + 2 ks doru€enky o doru€eni upovedomenia o
zacati exekucie povinnému, prikaz na zacatie exekucie prikazanim pohladavky z uétu v banke zo dna
17.02.2020, vyhlasenie o majetku s prilohami. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie
exekucie vychadzal z uvedenych priloh predloZenych sudu.



4. Povinny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze proti
rozhodnutiu Krajského sudu v PreSove sp.zn.: 5C0/91/2019 podal v€as dovolanie a zarovefi poziadal
o odklad vykonatelnosti predmetného ,exekuéného titulu® o ktorom dovolaci sud do dneSného dna
nerozhodol. Ma za to, Ze pokraCovanim exekucie by povinnému vznikli nenavratné Skody a preto ziada
sud aby exekuciu v zmysle §61k ods.1 pism. d) exekuéného poriadku zastavil.

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu. Podfla opravneného podanie dovolania proti rozhodnutiu krajského sudu a navrh povinného
na odklad vykonatefnosti nema odkladny u€inok a exekucny titul je nadalej pravoplatny a vykonatelny
aj po podani dovolania a navrhu na odklad vykonatefnosti. Opravneny tvrdi, Ze na zastavenie
exekucie absentuje akykolvek realny dbévod a tvrdenia povinného o vzniku nenavratnej Skody
pokracovanim exekucie su len fiktivne. Uvedeny navrh na zastavenie exekucie je len zneuZitie prava
zo strany povinného vyhnuat sa plneniu povinnosti vyplyvajucich mu z pravoplatného a vykonatefnému
exekuéného titulu. Na zaklade uvedenych skuto€nosti povinny Ziada aby sud navrh povinného na
zastavenie exekucie zamietol a opravnenému priznal pravo na nahradu trov konania v suvislosti s
podanym navrhom na zastavenie exekucie.

6. Povereny sudny exekutor vo svojom podani uviedol terminy doru€ovania jednotlivych dokumentov a
plne sa stotoznil s tvrdenim opravneného.

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho

exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

9. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

10. Podfla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu

zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Povinny ako jeden z dévod zastavenia exekucie uviedol, Ze voc&i exekuénému titulu podal mimoriadny
opravny prostriedok - dovolanie. Pokial ide o dovolanie, to nema suspenzivne uc€inky, to znamena,
Ze podanie dovolania nema Ziaden vplyv na pravoplatnost a vykonatefnost’ rozhodnutia odvolacieho
sudu. Zakon sice umoziuje dovolaciemu sudu na zdklade navrhu dovolatefa odloZit' vykonatelnost
alebo pravoplatnost napadnutého rozhodnutia, ak su na to splnené podmienky, avSak samotny navrh
na odklad vykonatelnosti nema Ziaden ucinok vo vztahu k pravoplatnosti a vykonatefnosti napadnutého
rozhodnutia, a to az do ¢asu kym dovolaci sud o tomto navrhu rozhodne.

13. Sud vychadzal pri rozhodovani z dékaznych prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto oddévodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nie je ddvodny, nakolko povinny
nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, v spojeni
so skuto€nostou, Ze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie exekucie, a preto sud navrh
povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu zamietol
tak, ako je uvedené v I. vyroku tohto uznesenia.



14. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

15. Podla § 199d ods. 1 Exeku&ného poriadku, opravneny ma voc&i povinnému narok na

nahradu ucelne vynalozenych trov, ktoré v exeku&nom konani platil, v rozsahu, v akom

ich sud uviedol v povereni na vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie,
ak ide o vydavky na zastupovanie v exeku¢nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie.

16. Podla § 199e ExekuCného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

17. Podla § 1 3a ods. 2 vyhlaSky €. 655/2004 Z. z. VVyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,VyhlaSka“), odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:

a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu ddjde po zacati konania, navrh na

zabezpec&enie dbkazu alebo dedi¢stva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k

takému odvolaniu,

c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na

zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie

proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu,

d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina,

e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina,

f) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty

a na zmenu rozhodnutia o plneni v splatkach.

18. Podla § 13a ods. 5 Vyhlasky, za ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1
a 2, patri odmena ako za ukony, ktoré su im svojou povahou a u¢elom najblizSie.

19. Sud z dévodu, ze povinny si neuplatnil trovy exekuéného konania ako vydavky na zastupovanie v
suvislosti s nadvrhom na zastavenie exekucie a v spojeni so skuto¢nostou, Ze sud navrh povinného na
zastavenie exekucie zamietol v celom rozsahu, nepriznal povinnému narok na nahradu trov exekuéného
konania tak, ako je uvedené v Il. vyroku tohto uznesenia

20. Opravneny si vo vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo dria 18.03.2020 uplatnil
narok na nahradu trov exekucie titulom trov pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom na zastavenie
exekucie vo vySke 195,69 EUR. Nakolko sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol, sud
v sulade s § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravnenému priznal trovy pravneho zastupenia
v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vyske 195,69 EUR (lll. vyrok), ktoré
pozostavaju z odmeny za 1 ukon pravnej sluzby - podanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie
exekucie vo vyske 185,07 EUR, rezijny pausal vo vy8ke 10,62 EUR. Sud tieto trovy zohladni po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia vydanim dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, v ktorom budu
tieto trovy zahrnuté do trov exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



