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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: H. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom R.
U. XXX/IXXA, XXX XX T., zast. zakonnym zastupcom - otcom: H. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R.
U. XXX/IXXA, XXX XX T., proti povinnej: T. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. XXXX/XX, XXX XX V.,
0 vymozenie zameskaného vyZivného vo vySke 50,- EUR, beZzného vyzivného a trov exekucie, vedenej
u sudnej exekutorky JUDr. Hildegardy Laclavikovej, so sidlom exekutorského uradu Slovenska 52, 080
01 PreSov pod sp. zn. 254EX 568/19, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism.a)zastavuje.
Il. Opravneny ne ma n ar o k na nahradu trov konania.

lll. Opravneny je p o vin ny nahradit trovy exekucie vo vyske 36,- EUR sudnej exekutorke: JUDr.
Hildegarda Laclavikova, so sidlom exekutorského Uradu Slovenska 52, 080 01 PreSov, a to do troch dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 18.10.2019 domahal od povinnej
vymoZzenia zameskaného vyZivného vo vyske 50,- EUR, bezného vyZivného a trov exekucie na zaklade
exekuéného titulu: rozsudok Okresného sudu Humenné sp. zn.: 8P/67/2018 zo dha 28.08.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 10.09.2018 (dalej aj ako ,Exekuény titul“). Poverenim zo
dria 29.10.2019 sud poveril vykonanim exekucie sudnu exekutorku JUDr. Hildegardu Laclavikovu, so
sidlom exekutorského uradu Slovenska 52, 080 01 PreSov, ktora ju vedie pod sp. zn. 254EX 568/19.

2. Povinna dorugila sudnej exekutorke diia 18.12.2019 navrh na zastavenie exekucie, v ktorom uviedla,
od pravoplatnosti a vykonatelnosti Exekuéného titulu platila na vyZivu opravneného riadne a za mesiac
10/2019 zaplatila diha 23.09.2019, teda riadne a v€as. Z uvedeného dévodu je podla nazoru povinnej
nedévodné vymahat zameskané vyzivné za 10/2019 a rovnako je nedévodné vymahat aj bezné vyzivné,
nakolko z preukazaného je nesporné, Ze povinna plati bezné vyzZivné riadne. Povinna k navrhu na
zastavenie exekucie zo dfia 16.12.2019 pripojila nasledovné prilohy: prehfad transakcii (uhradeného
vyzivného) z bankového uUc¢tu za obdobie 09/2018 - 11/2019, potvrdenie o vklade hotovosti vo vySke
50,- EUR na bankovy u&et zakonného zastupcu opravneného zo dria 13.12.2019. Dfia 17.01.2020
bolo sudnemu exekutorovi doru¢ené doplnenie podania povinnej, v ktorom povinna uviedla, Zze na
zaklade telefonického kontaktu zasiela podklady o zaplateni vyzivného za mesiac 12/2019 a 01/2020.
Nakolko v upovedomeni o zadati exekucie nie je uvedeny pravdivy rozsudok &. 8P/67/018-106 zo
dria 28.08.20180 zasielani vyZivného do 15. dfia v mesiaci vopred, v prilohe sudnemu exekutorovi
zaslala aj rozsudok o prispievani vyzivného na opravneného, pricom v rozsudku sa matka (povinna)
zavazuje poukazovat' otcovi (zakonnému zastupcovi opravneného) vzdy do 15. dfia v mesiaci po¢nuc
pravoplatnostou rozhodnutia. Z pripojenych vypisov z bankového Uctu je podla nazoru povinnej zrejmé,
Ze od pravoplatnosti a vykonatelnosti Exekuéného titulu platila na vyZivu opravneného riadne a za



mesiac 10/2019 zaplatila vyzivné dna 13.09.2019. Vyzivné povinna platila od augusta 2019 vopred
z vlastnej iniciativy, nakolko opravneny nastupil v septembri do prvého roénika zakladnej Skoly a
dohodla sa so zakonnym zastupcom opravneného, Ze mu bude peniaze posielat vopred, aby mal
pre opravneného potrebné veci. Povinna dalej uviedla, Ze ju mrzi, Ze zdkonny zastupca opravneného
vedome klamal o meskani platby, lebo peniaze za vyZivné dostava vopred, aj ked to nema v rozsudku,
¢o opravnena preukazala vypismi z bankového uctu. Z uvedeného dovodu je nedévodné vymahat
zameskané vyzivné za mesiac 10/2019 a rovnako je nedévodné vymahat’ aj bezné vyZivné, nakolko z
preukdzaného je nesporné, Zze povinna vyzivné plati nielenze riadne, ale dokonca vopred. Na zaklade
uvedeného povinna navrhuje, aby sud exekuciu zastavil. Povinna k doplneniu navrhu na zastavenie
exekuciu pripojila Ciastkové vypisy z jej bankového Uétu, preukazujuce uhrady vyzivného na bankovy
ucet zakonného zastupcu opravneného v obdobi 09/2018 - 12/2019 a potvrdenie o vklade hotovosti vo
vySke 50,- EUR na bankovy uc¢et zakonného zastupcu opravneného zo diia 13.12.2019.

3. Sudna exekutorka predlozila navrh povinnej na zastavenie exekucie sudu na rozhodnutie dna
14.01.2020 spolu so sprievodnym listom, v ktorom sudna exekutorka uviedla, ze dna 18.12.2019 jej
bol doru€eny navrh povinnej na zastavenie exekucie zo dia 16.12.2019, ktory povinna odévodnila tym,
Ze vyzivné platila riadne a v€as, preto je exekucia nedévodna. Povinna podala navrh na zastavenie
exekucie v zakonom stanovenej lehote, na poste Humenné 1, dfa 17.12.2019. Upovedomenie o zacati
exekucie bolo povinnej doruéené dria 09.12.2019. Sudna exekutorka zaroven vyzvala k vyjadreniu
opravneného, ten sa vSak napriek doru€eniu Ziadosti dfia 27.12.2019 v ur€enej lehote a ani doposial
nevyjadril.

4. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 76 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ako ,ZoR"), vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa suméach, ktoré su zroéné vzdy na mesiac
dopredu.

7. Sud ma za preukazané, ze upovedomenie o zac¢ati exekucie bolo povinnej doru¢ené dria 09.12.2019
a navrh na zastavenie exekucie bol podany dia 17.12.2019. Sud po preskumani navrhu povinnej na
zastavenie exekucie a predloZzenych dokumentov dospel k zaveru, Ze navrh povinnej na zastavenie
exekucie bol podany v€as a je dévodny.

8. V danej veci sud zistil, Ze opravneny sa domahal vykonania exekucie na podklade rozsudku
Okresného sudu Humenné sp. zn.: 8P/67/2018 zo dha 28.08.2018, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dna 10.09.2018. Sud vo vyroku predmetného rozsudku zaviazal povinnu prispievat’ na
vyzivu opravneného sumou 50,- EUR mesacne, ktoré je povinna poukazovat zakonnému zastupcovi
opravneného vzdy do 15. diia v mesiaci poénuc pravoplatnostou rozhodnutia. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 10.09.2018.

9. V zmysle citovaného ustanovenia § 76 ods. 1 ZoR, sa vyzivné plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu. Sud ma za to, Ze uvedené plati aj v pripade, kedy tato
veta nie je explicitne vyjadrena vo vyroku rozhodnutia, v ktorom je rodi¢ zaviazany prispievat na vyzivu
maloletého dietata ur€itou sumou. Pokial teda Exeku&ny titul nadobudol pravoplatnost dria 10.09.2018,
vyzivné za mesiac 10/2018 bolo splatné dna 15.09.2019, za mesiac 11/2018 dria 15.10.2018 a tak dale;j.

10. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal na podklade Exekuéného titulu vymoZenia
zames$kaného vyZivného za mesiac 10/2019 vo vySke 50,- EUR, bezného vyZivného od mesiaca 11/2019



vo vyske 50,- EUR mesac¢ne do buducna a trov exekucie. Povinna Ciastkovymi vypismi z jej bankového
uctu preukazala, Ze po pravoplatnosti Exekuéného titulu, t. j. po 10.09.2018 platila vyZivné v pravidelnych
opakujucich sa sumach vo vySke 50,- EUR nasledovne:

dria 13.09.2018 za mesiac 10/2018,

dna 13.10.2018 za mesiac 11/2018,

dna 13.11.2018 za mesiac 12/2018,

dria 13.12.2018 za mesiac 01/2019

dna 13.01.2019 za mesiac 02/2019,

dria 13.02.2019 za mesiac 03/2019,

dria 13.03.2019 za mesiac 04/2019,

dria 29.04.2019 za mesiac 05/2019,

dfia 16.05.2019 za mesiac 06/2019,

dria 13.06.2019 za mesiac 07/2019,

dria 16.07.2019 za mesiac 08/2019,

dria 13.08.2019 za mesiac 09/2019,

dria 19.08.2019 za mesiac 10/2019,

dna 13.09.2019 za mesiac 11/2019,

dna 23.09.2019 za mesiac 12/2019,

dria 20.11.2019 za mesiac 01/2020.

Z uvedeného je zrejmé, ze vyzivné za mesiac 10/2019, ktoré bolo navrhom na vykonanie exekucie
uplatnené ako zameskané vyZivné, povinna uhradila diia 19.08.2019, t. j. pred podanim navrhu na
vykonanie exekucie (18.10.2019). Sud ma zaroven za preukazané, Ze pred podanim navrhu na
vykonanie exekucie povinna uhradila aj vyzivné za mesiac 11/2019, a to diia 13.09.2019, ako aj vyZivné
za mesiac 12/2019, ktoré bolo uhradené dria 23.09.2019.

11. Podla § 48 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

12. Z dbkazov, ktoré povinna pripojila k navrhu na zastavenie exekiucie ma sud za preukazané, Ze v
Case podania navrhu na vykonanie exekucie nebola splnena podmienka na nariadenie vykonu exekucie
v zmysle cit. ust. § 48 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, nakolko je preukazané, Ze povinna po
vydani Exekuéného titulu dobrovolne a riadne plnila to, €o jej bolo ulozené Exekuénym titulom.

13. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Zze po vydani Exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku, a to jeho dobrovolnym splnenim, preto v sulade
s citovanym ustanovenim § 61k ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, exekuciu zastavil, tak ako je
uvedené v |. vyroku tohto uznesenia.

14. Vzhlfadom na to, Ze sud exekuciu zastavil, je potrebné, aby sud zaroven rozhodol o nahrade trov
exekucie vratane ur€enia ich vysky (§61! ods. 3 prva veta Exeku€ného poriadku).

15. Podfa ust. § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

16. Podla ust. § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

17. Podla ust. § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty
podla osobitného zakona, zvysuje sa jeho odmena a nadhrada vydavkov o dan z pridanej hodnoty.

18. Podla ust. § 198 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, ak doslo k zastaveniu exekucie, patri
exekutorovi nahrada vydavkov, ktort znasa ucastnik konania povinny platit’ trovy exekutora podfa tohto
zakona.



19. Podfa ust. § 199c ods. 1 prvej vety Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukonc€ila ziného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

20. Podlra § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v
exekuénom konani platia trovy, ktoré im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

21. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

22. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

23. Dna 25.03.2020 si poverena sudna exekutorka na zaklade vyzvy sudu vycislila trovy exekucie
(hotové vydavky) vo vyske 36,- EUR (30,- EUR + 6,- EUR DPH).

24. VVzhladom na vySSie uvedené ma sud za to, Ze opravnenému je mozné pricitat' procesné zavinenie
zastavenia exekucie, kedZe podal navrh na vykonanie exekucie napriek tomu, Ze pred podanim navrhu
na vykonanie exekucie vymahany narok zanikol. V désledku tejto skuto€nosti sud opravnenému narok
na nahradu trov konania nepriznal a ulozil opravnenému v zmysle § 199¢ ods. 1 Exeku€ného povinnost
nahradit’ trovy exekucie sudnej exekutorke vo vyske 36,- Eur tak, ako je to uvedené v lll. vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



