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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v Pezinku, pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté deti A. B., narodeny
XX XX XXXX, A. B., narodeny XX XX.XXXX a A. B., narodend XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani
zastipené procesnym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Pezinok, Moyzesova 2,
Pezinok, deti rodi€ov: C. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom D. XX, E., zastupena F. E. G. A., A. A. C.
XXX/X, H., a I. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom D. XXX, zastupeny B. J. D., K. A. A. L. XX, H., o
navrhu otca na zmenu upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, takto

rozhodol:

Sud nariaduje maloletym detom B.: A., narodeny XX.XX.XXXX, A., narodeny XX.XX.XXXX a A.,
narodena XX XX.XXXX a rodiom - matke C. B., narodena XX.XX.XXXX - a otcovi: |. B., nar.
XX XX XXXX  vychovné opatrenie v ramci ktorého su rodi€ia a deti povinni zu€astnit’ sa rodicovského
poradenstva v Centre pre deti a rodiny Pezinok v rozsahu minimalne 30 hodin.

odovodnenie:

1. Na tunajSom sude je vedené konanie o navrhu otca na zmenu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom o ktorej bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Pezinok ¢.k. 12P/73/2021-34
zo dfia 03.02.2022.

2. Z vyjadreni u€astnikov na pojednavani, pred koordinatorom tunajSieho sudu, zo sprav a vyjadreni
opatrovnika maloletych deti vyplynulo, Ze rodi¢ia nedokazu spolu vo veci maloletych deti komunikovat,
maju odliSné nazory, postoje a spdsob vychovy, €o spdsobuje problémy v prezivani a spravani
maloletych deti.

3. Na pojednavani dfia 27.02.2024 procesny opatrovnik navrhol ulozit rodi€om vychovné opatrenia, aby
sa rodi€ia podrobili intenzivnej rodicovskej terapii.

4. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.



8. Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud

méze rozhodnut o ulozZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spbdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré

svojim spravanim ohrozuju alebo naru$uju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad vykonava najma za sucinnosti

organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je
maloleté dieta umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie

a zabranovanie Skodlivym vplyvom, ktoré mézu ohrozit’ alebo narusit’ jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie
uloZzeného obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

9. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

10. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine sud hodnoti u&innost vychovné ho opatrenia priebezne
tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak spinilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

11. Nakofko je v su&asnej situacii v rodine potrebné zlepsit vzajomnu komunikaciu medzi rodiémi,
akceptovat’ ulohu druhého rodi€a pri vychove deti, pracovat na zjednoteni vychovnych Stylov rodi€ov
a rieSeni problémov v prezivani a spravani maloletych deti, sid maloletym a rodi¢om uloZil povinnost
podrobit sa odbornému poradenstvu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku )



