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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobkyne: H. R., X.. XX. XX XXXX, K. XX-XX/X/XX, XXXX W.,
K. K., pravne zast.: JUDr. Juraj Jurovsky, Vajanskeho 1955/58, Piestany, proti zalovanému: Slovensky
pozemkovy fond, ICO: 17 335 345, Budkova 36, Bratislava, o zaplatenie 9 571,80 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

[ll. Sud Zalobkyni: H. R., X.. XX XX.XXXX, K. XX-XX/X/XX, XXXXW., K. K., vracia zo zaplateného
sudneho poplatku za zalobu sumu 567,30 eur (slovom: pat'stoSestdesiatsedem eur a tridsat eurocentov)
cestou Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta
9, 975 99 Banska Bystrica, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Zalobkynfia diia 31.05.2018 dorugila sudu Zalobu o zaplatenie 9 571,80 eur s prisluSenstvom titulom
spbsobenej Skody poruSenim pravnej povinnosti v zmysle § 420 a § 442 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.
Zaloba bola odévodnena na tom skutkovom zaklade, Ze Zalovany svojim postupom pri uspokojovani
restituénych narokov pravneho predchodcu Zalobkyne spésobil vydanim &asti nehnutelnosti aj inej
osobe vznik duplicitného vlastnictva medzi padnom A.. A. F. a Zalobkyfou. V spojeni s rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 16C/537/2015 zo dfia 16.03.2016 tak Zalobkyni zaniklo vlastnictvo
k pozemkom vo vymere 206 003 m2 a zaroveri v suvislosti so suidnym sporom jej vznikla $koda titulom
trov pravneho zastupenia.

2. Zalovany so zalobou nesuhlasil, Ziadal ju zamietnut.

3. Dna 13.03.2020 Zalobkyna dorucila sudu spatvzatie Zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze medzi
stranami sporu doslo diia 25.11.2019 k uzatvoreniu Dohody o urovnani €. CRZ:03198/2019-ESPF-
GR0049/19.00, ktora bola dia 26.11.2019 zverejnena v Centralnom registri zmlav Uradu vlady SR. V
zmysle tejto dohody bola dfa 11.03.2020 uzatvorena medzi stranami sporu Zmluva o bezodplatnom
prevode vlastnictva k pozemkom ¢&. 00314/2020-PRZ0023/20-00, ktora bola dfia 11.03.2020 zverejnena
v Centralnom registri zmliv Uradu viady SR. Na zaklade uvedeného Zalobkyfa Ziadala konanie zastavit,
Ziadnej zo stran sporu nepriznat narok na nahradu trov konania a vratit’ jej sudny poplatok.

4. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urlity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

5. Vzhladom k tomu, Ze Zalobkyria zobrala Zalobu spat v celom rozsahu este pred predbeZnym
prejednanim sporu alebo pojednavanim, na zastavenie konania sud nevyzadoval suhlas Zzalovaného. Z
predloZenej Dohody o urovnani &. CRZ:03198/2019-ESPF-GR0049/19.00 zo dfia 25.11.2019 v3ak sud
zistil, Ze sa Zalobkyna v €l. |l bod 2. tejto dohody zaviazala najneskér v lehote 5 pracovnych dni odo diia
uzatvorenia zmluvy o bezodplathom prevode nehnutefnosti vziat' Zalobu v predmetnom konani spat.
Zaroven strany sporu a uvedenej dohody sa vyjadrili, Ze su si vedomi toho, Ze sa suhlas Zalovaného k
spatvzatiu Zaloby nevyzaduje. V €l. Il bod 3. tejto dohody sa strany sporu vzdali prava na nahradu trov
tohto sudneho konania vratane trov pravneho zastipenia a zaroven sa zaviazali neuplatnit' si predmetné
trovy sudneho konania v tomto konani. Uvedena dohoda bola zverejnena v Centralnom registri zmlav
dfia 26.11.2019 a nasledna Zmluva o bezodplatnom prevode vlastnictva k pozemkov dria 11.03.2020.
Na zaklade uvedeného potom sud rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia
a konanie zastavil.

6. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

7. Zalobkyria zobrala spat Zalobu v celom rozsahu z dévodu, Ze medzi stranami sporu doslo k
mimosUdnemu vyrie$eniu sporu. Ziadala konanie zastavit a Ziadnej zo stran sporu nepriznat nahradu
trov konania. V prejednavanej veci muselo byt konanie zastavené, pretoZe Zzalobkyria vzala Zalobu spat.
Z procesného hladiska sud posudil, Ze tak Zalobkyria ako aj Zalovany zavinili zastavenie konania, ked
medzi stranami sporu doslo k urovnaniu. KedZe v8ak obe strany sporu navrhli, aby sud Ziadnej zo stran
nepriznal narok na nahradu trov konania, sud rozhodol tak, ako je uvedené v druhej vyrokovej vete tohto
uznesenia.

8. Podla § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorsich predpisov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh
na zaCatie konania o rozvod manZzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov,
vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 citovaného zakona, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

9. KedZe Zalobkyna zaplatila sudny poplatok v sume 574,- eur a Zalobu zobrala spat’ v celom rozsahu
pred prvym pojednavanim vo veci, sud v zmysle vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vratil zalobkyni
sumu 567,30 eur, teda zaplateny sudny poplatok krateny o 6,70 eur tak, ako to je uvedené v tretej
vyrokovej vete tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu o do Ill. vyrokovej vety odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu ¢o do 1. a Il. vyrokovej vety je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia pisomne na Okresny sud Bratislava | (§ 357 pism. a/ a m/ CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



