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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi predsedom senatu JUDr. Pavlom Bielikom dria 31.03.2020 vo veci Ziadosti
odsudeného Q. G. o zahladenie odsudeni

rozhodol:

Podla § 92 ods.1 pism. c¢), ods. 4 Trestného zakona zahladzuje odsudenému Q. G., nar. XX. XX.XXXX
v Bojniciach, bytom mesto Prievidza, - suhrnny trest odfiatia slobody 1 (jeden) rok nepodmienecne
v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Prievidza €. 2T 8/2012 zo dnha 02.03.2012, pravoplatny dria 10.10.2012, - trest
odniatia slobody 6 (Sest) mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. 2T 183/12 zo dfia 10.10.2012, pravoplatny
dnia 26.10.2012, z vykonu, ktorého bol podmienecne prepusteny s probacnym dohladom rozhodnutim
Okresného sudu Trencin €. 1Pp 49/2013 zo dria 27.06.2013 so skusobnou dobou v trvani 18 (osemnast)
mesiacov, pricom sa osveddil dfia 20.02.2015.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona sa na neho hladi, ako keby nebol odsudeny. Sud vo zvySku navrh
zamieta.

odovodnenie:

Dra 13.08.2017 si podal odsudeny Q. G. Ziadost' o zahladenie odsudeni, ktoré si uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a taktieZ odsudeni vo veci Okresného sudu Prievidza ¢. 1T 221/11 a vo veci
Okresného sudu Prievidza €. 3T 311/12.  Podfa § 92 ods. 1 Trestného zédkona sud méze zahladit
odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny
Zivot nepretrzite po dobu najmenej c) 3 rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody
neprevysujuci 1 rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmiene€ne prepusteného s dohladom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom, ked
odstdeny bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Predseda
senatu potom, €o sa oboznamil s registrom trestov Ziadatela a po oboznameni sa so spravami o
povesti na Ziadatela a pripojenymi spismi dospel k zaveru, Ze v pripade odsudeni, ktoré su uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia boli splnené podmienky na zahladenie odsudeni, pretoze boli splnené
podmienky uvedené v § 92 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona a § 92 ods. 4 Trestného zakona, a preto
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Navrh na zahladenie odsudeni
vo veci Okresného sudu Prievidza €. 1T 221/11 bol zamietnuty z dévodu, Ze vyrok o treste v tejto veci
bol zrudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza &. 2T 8/2012 a v tomto trestnom rozkaze
bol uloZzeny suhrnny trest. V pripade odsudenia vo veci Okresného sudu Prievidza &. 3T 311/2012 nie
su splnené podmienky na zahladenie odsudenia, kedZe v tejto veci nebol uloZeny Ziaden trest, bolo
upustené od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie vo veci Okresného sudu Prievidza €.
2T 183/12.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do troch pracovnych dni odo dfia jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



