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Uznesenie

Okresny sud Slgalica v opatrovnickej veci o mal.: S. V., nar. XX.XX.XXXX, dieta zastipené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, o nariadenie nahradnej starostlivosti nad
maloletym, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konanie.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. OS Skalica vydal uznesenim €. k. 7P/8/2020-15 zo dria 29.01.2020 neodkladné opatrenie, ktorym
ulozil povinnost Fakultnej nemocnici s poliklinikou Skalica odovzdat mal. S. do starostlivosti manzelov
U. D. a G. D., ktori aj navrh na neodkladné opatrenie podali. Zaroveri dogasne zveril mal. S. do ich
nahradnej starostlivosti. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost 20.02.2020 a vykonatelnost
dna 29.01.2020. V Case konania vo veci sp. zn. 7P/8/2020 bol v spise zaloZeny len rodny list dietata
s uvedenou biologickou matkou a v spise nebolo doloZené Ziadne vyhlasenie matky dietata o privoleni
na jeho osvojenie.

2. Manzelia D. ani Urad prace, socialnych veci a rodiny Skalica nedorugili tunajSiemu sudu do konca
januara 2020 ziadny navrh ohfadom maloletého, preto sud v zaujme ochrany prav dietata za¢al konanie
bez navrhu ( uznesenim &. k. 7P/8/2020-19 z 30.01.2020, pravoplatné dfia 04.02.2020).

3. Dha 31.03.2020 sa na pojednavanie dostavila G. D. a eSte pred otvorenim pojednavania Ziadala
konanie zastavit, nepokraCovat v fiom, z dévodu, Ze si s manzelom podali na sude v obvode svojho
bydliska ( OS Dunajska Streda) navrh na zverenie mal. S. do ich predosvojitelskej starostlivosti. Toto
tvrdenie preukazala képiou navrhu a podacou peciatkou sudu z 26.02.2020. Vec je vedena na OS
Dunajska Streda pod sp. zn. 15P/10/2020 a vo veci bol maloletému uz aj ustanoveny opatrovnik Urad
prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda.

4. Kolizny opatrovnik maloletého suhlasil s navrhom G. D., ktora ma od vydaného neodkladného
opatrenia dieta s manzelom v osobnej starostlivosti. Zarover poukazala na to, Zze Okresny sud Senica
rozsudkom &. k. 7P/2/2020 z 13.02.2020 ( pravoplatny 07.03.2020) urgil, ze mal. S. spifia podmienky
osvojitelnosti a Mesto S. - F. ( v ktorom mé biologicka matka dietata bydlisko) ustanovil maloletému za
poru€nika. Taktiez sudu predloZil pisomné vyhlasenie matky dietata na privolenie na osvojenie dietata
z 08.01.2020

5. Podla &l. 5 ods. 1,2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), sid kona aj bez navrhu, na
navrh prokuratora alebo na navrh u¢astnika konania. Predmet konania vymedzuje zakon. Sud postupuje
z uradnej povinnosti na zaklade zakona na ucely prejednania a rozhodnutia veci tak, aby ochrana prav
bola rychla a uginna.



6. Podla § 23 ods. 2 CMP, ak tento zakon neustanovuje inak, mozno zac¢at’ konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

7. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mbze pocas konania zobrat navrh na zac¢atie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

8. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

9. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. V ramci konania mal sid objektivne preukézané, ze manzelia D. toho ¢asu sa starajici o mal. S.,
si podali na OS Dunajskéa streda navrh na zverenie im dietata do predosvojitelskej starostlivosti, preto
nie je dévod pokracovat v ex offo zacatom konani o nariadenie nahradnej starostlivosti nad maloletym.
Z tohto dévodu sud konanie zastavil.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



