Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 10Csp/45/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7516211161

Déatum vydania rozhodnutia: 31. 03. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Pribula

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2020:7516211161.11
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava,
ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti
zalovanému: K. O., X.. XX. XX XXXX, L. L. XXX, XXX XX H., zast.: Podhorsky & Partners s.r.o.,
advokatska kancelaria so sidlom Zamocka 36, 811 01 Bratislava, v konani o zaplatenie 2.169,91 eur
s prisl.,

rozhodol:

Meni uznesenie sp.zn.: 10Csp/45/2016 zo dfia 26.07.2018, tak, ze:

, Zalobca je povinny Zalovanému zaplatit trovy konania pozostavajuce z trov pravneho zast(penia
zalovaného v sume 1.837,- eur a to na Ucet pravneho zastupcu zalovaného, vsetko to do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia.”

odovodnenie:

1. Zalobca podanim doruéenym tunajSiemu sidu diia 19.07.2016 Ziadal zaviazat Zalovaného na
zaplatenie sumy 2.169,91 eur s prisluSenstvom.

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom sp.zn.: 10Csp/45/2016 zo dna 23.01.2018, a to tak, Ze Zalobu
zamietol. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 CSP v nadvaznosti na § 251 CSP tak
Ze priznal Zalovanému nahradu trov konania v celom rozsahu, s tym Ze o vySke nahrady trov konania
bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

3. Toto rozhodnutie bolo potvrdené aj Krajskym sudom a to uznesenim sp.zn.: 2Co0/120/2018 zo dfia
16.05.2018, pricom odvolaci sud stranam v konani odvolacie trovy nepriznal.

4. O trovach konania rozhodol sud uznesenim sp.zn.: 10Csp/45/2016 dfia 26.07.2018, ktorym priznal
pravnemu zastupcovi Zalovaného trovy konania v sume 360,90 eur titulom trov pravneho zastupenia.

5. Voci rozhodnutiu o priznani trov konania, podal Zalovany staznost doru¢enu sudu dia 28.07.2018, v
ktorej uviedol, Ze povaZuje uznesenie o zaplateni trov konania v Casti trov pravneho zastupcu Zalobcu
za nespravne vycislené a spravne malo uznesenie v Casti o zaplatenie trov konania byt vo vyske
1.919,20 eur, kedZe sud opomenul vyhodnotit’ trovy konania v zmysle podaného vyuétovania pravneho
zastupenia vratane uplatnenia si cestovného a nahrady za stratu €asu v suvislosti s u€¢astou na dvoch
pojednavaniach.

6. Podfa § 239 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte ako ,CSP*), proti
uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym Uradnikom, ktoré treba dorudit,, je pripustna staznost.

7. Podla § 248 CSP, o staznosti rozhodne sud prvej indtancie.



8. Podla § 387 ods. 1 CSP, odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdi, ak je vo vyroku vecne
spravne.

9. Podla § 388 CSP, odvolaci sud rozhodnutie sidu prvej inStancie zmeni, ak nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie, ani na jeho zruSenie.

10. Sud preskumal rozhodnutie vySSieho sidneho uUradnika a dospel k zaveru, Ze staznost je dovodna.
Po preStudovani spisu bolo zistené, Ze z elektronickej podatelne nebolo zaevidované a vytlatené
podanie pravneho zastupcu zalovaného zo dna 24.01.2018, obsahom ktorého bolo uplatnenie si trov
konania, ktoré pravnemu zastupcovi Zalovaného preukazatelne vznikli. Toto podanie bolo dodato¢ne
zalozené do spisu az dria 07.01.2019.

11. Pravny zastupca Zalobcu, ktorého sud upovedomil o podanej staznosti spolu s moznostou na
vyjadrenie, sa k takto podanej staznosti nevyjadril.

12. Po prestudovani podaného vyudtovania, ako aj spisového materialu vyplyva, Zze pravnemu
zastupcovi Zalovaného patri odmena za tri celé ukony pravnej pomoci - 1, prevzatie pravneho
zastupenia, 2, pisomné podanie na sud - vyjadrenie zo dha 17.10.2017 a za 3, uc€ast’ na pojednavani
dria 23.01.2018 a za jeden Stvrtinovy Ukon za uc€ast na odroenom pojednavani zo diia 26.10.2017,
ktoré bolo odroené, bez prejednania vo veci samej. Okrem toho patri pravnemu zastupcovi Zalovaného
nahrada za stratu ¢asu v suvislosti s U¢astou na oboch pojednavaniach, nahrada za cestovné a pouZzitie
motorového vozidla a za ubytovanie.

13. Podla ust. § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena
a nahrady podla tejto vyhlasky o dari z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

14. Podla ust. § 27 ods. 1 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty, zakladna sadzba dane
na tovary a sluzby je 20 % zo zakladu dane.

15. V pripade trov pravneho zastupenia, tak sud na zaklade staznosti priznal pravhemu zastupcovi
Zalobcu odmenu za vykonané ukony pravnej pomoci podla § 13a ods. 1 pism. a,c,d Vyhlasky, a to za tri
celé ukony pravnej pomoci, ktora za jeden ukon €inila sumu 91,29 eur, teda za tri celé Ukony vykonané
v sumu 273,87 eur a za jeden Stvrtinovy ukon v roku 2017 sumu 22,82 eur. Okrem odmeny za ukony
pravnej sluzby Ziadal priznat' aj nahradu rezijného pau$alu tak, Ze za tri Ukony vykonané v roku 2017
sumu 26,52 eur a za jeden ukon pravnej sluzby vykonany v roku 2018 sumu 9,21 eur. Celkovo si tak
trovy pravneho zastipenia pozostavaju vo vyske 332,42 eur.

16. Podla § 16 ods. 4 Vyhlasky, na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju
osobitné predpisy, ak tato vyhlaska neustanovuje inak.

17. Podla § 17 ods. 1 Vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj za€atu polhodinu.

18. V zmysle § 2 ods. 1 zakona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, pracovna cesta podla tohto
zakona je ¢as od nastupu zamestnanca na cestu na vykon prace do iného miesta, ako je jeho pravidelné
pracovisko, vratane vykonu prace v tomto mieste do skonéenia tejto cesty. Pracovnéa cesta podla tohto
zakona je aj cesta, ktora trva od nastupu osoby uvedenej v § 1 ods. 2 na cestu na plnenie €innosti pre
fnu vyplyvajucich z osobitného postavenia vratane vykonu €innosti do skonéenia tejto cesty.

19.V zmysle § 7 ods. 1 zakona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, ak sa zamestnanec pisomne
dohodne so zamestnavatelom, Ze pri pracovnej ceste pouZije cestné motorové vozidlo okrem cestného
motorového vozidla poskytnutého zamestnavatefom, patri mu zékladna nahrada za kazdy 1 km jazdy
(dalej len "zakladna nahrada") a nahrada za spotrebované pohonné latky; ak zamestnanec pouZije
cestné motorove vozidlo na Ziadost zamestnavatela, odsek 10 sa nepouzije.



20. V zmysle § 7 ods. 4 zakona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, nahrada za spotrebované
pohonné latky patri zamestnancovi podla cien pohonnych latok prepoditanych podlfa spotreby
pohonnych latok (dalej len "spotreba") uvedenej v technickom preukaze cestného motorového vozidla
alebo v osvedceni o evidencii cestného motorového vozidla (dalej len "technicky preukaz").

21. V zmysle § 7 ods. 5 zakona ¢&. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, cenu pohonnej latky
preukazuje zamestnanec dokladom o kupe pohonnej latky, z ktorého je zrejma suvislost’ s pracovnou
cestou (dalej len "doklad o kupe"). Ak zamestnanec preukazuje cenu pohonnej latky viacerymi dokladmi
o kupe, cena pohonnej latky sa méze vypoditat aritmetickym priemerom preukdzanych cien. Ak
zamestnanec nepreukaze cenu pohonnej latky dokladom o kupe, na vypocet sa pouZije cena pohonnej
latky, ktora platila v €ase nastupu na pracovnu cestu zistena Statistickym uradom Slovenskej republiky
(dalej len "Statisticky urad").

22. Okrem toho patri pravnemu zastupcovi Zalovaného, vzhladom na jeho osobnu u¢ast na pojednavani,
aj nahrada za stratu ¢asu vo vySke 1/60 vypoctového zakladu za dany kalendarny rok v suvislosti s jeho
osobnou u¢astou na pojednavani, v tomto pripade tak za dve cesty. Prvé pojednavanie za rok 2017, kde
hodnota vypoctového zakladu €inila 14,73eur za kazdu za€atu polhodinu, teda v rozsahu 18 polhodin( 9
hodin na trase Bratislava -KoSice -Bratislava), celkom tak 265,14 eur. Za pojednavanie konané v roku
2018 Cini zakladna sadzba 15,35 eur, €ize za 18 polhodin sumu 276,30 eur.

23. Sud takisto priznal pravnemu zastupcovi zalovaného aj odmenu za cestovné, nakolko celkovo tak
najazdil 900 km (Bratislava - KoSice - Bratislava) za u€ast na jednom pojednavani. Odmena pravneho
zastupcu Zalovaného je tak vypocitana podfa pravidiel platnych pre nahradu cestovnych vydavkov v
zmysle zakona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, pricom nahrada pozostava z poctu kilometrov,
ktory je vynasobeny spotrebou vozidla na 100km (v tomto pripade 7,51 na 100 km, ziskané z technického
preukazu pouzitého motorového vozidla pravneho zastupcu) krat cenou za liter pohonnej hmoty (ktora sa
v3ak v zavislosti od zvolenej Cerpacej stanice a neustale sa meniacej ceny za liter beZne spotrebovaného
benzinu resp. dieselu resp. inej pohonnej hmoty, ako napr. stlaceny plyn, moze liSit) + zakladna
sadzba( tzv. amortizacia - opotrebovanie motorového vozidla) za jeden prejazdeny kilometer 0,183 eur
krat poCet odjazdenych kilometrov, o €ini celkovo cestovné v tomto pripade za pojednavanie v roku
2017 sumu 243 eur a za pojednavanie v roku 2018 takisto sumu 243 eur (rozdiel v cene motorovej nafty
v danom obdobi nebol prili§ vyrazny a pravny zastupca Zalovaného si uplatnil rovnaku sadzbu na obe
pojednavania).

Okrem toho patri pravnemu zastupcovi Zalovaného aj nahrada vydavkov za ubytovanie, nakolko
vzdialenost medzi sidlom pravneho zastupcu Zalovaného a miestom pojednavania a ¢asom zaciatku
pojednavania odévodnuje. Pravny zastupca Zalovaného preukazal, Ze vyuzil moznost ubytovania a to
zo dfhia 25.10.2017 na 26.10.2017 v sume 93 eur a zo dfia 22.01.2018 na 23.01.2018 v sume 78 eur.
Sud mu preto tieto naklady priznal v plnej vyske t.j. v sume 171 eur.

24. Podla ust. § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena
a nahrady podla tejto vyhlasky o dari z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

25. Podla ust. § 27 ods. 1 zakona €. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty, zakladna sadzba dane
na tovary a sluzby je 20 % zo zakladu dane.

26. Celkovo tak trovy konania &inia sumu 1530,86 eur. Vzhladom na to, Ze pravny zastupca Zalovaného
preukazal, Ze je platitelom DPH, tak trovy konania vratane DPH &inia sumu 1.837 eur.

27. Na zaklade vy3Ssie uvedeného preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



