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Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Zilina sudkyriou A. B. B. vo veci starostlivosti o maloleté deti:

C. D, nar. XX XX.XXXX,
E. D., nar. XX XX.XXXX,

t. & doCasne zverené do starostlivosti navrhovatefov, v konani zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, pracovisko Bytéa, deti roditov: matka F. G., nar.
XX XX.XXXX, bytom G. XXX a otec F. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. C. E. XXX, t. &. Ustav na
vykon trestu odniatia slobody RuZzomberok, o navrhu navrhovatefov: . D., nar. XX.XX.XXXX a J. D., nar.
XX XX.XXXX, obaja bytom H. C. E. K. XXX, o nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Mal. C. D., nar. XX XX.XXXX a mal. E. D., nar. XX.XX.XXXX, zveruje do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelov I. D., nar. XX XX.XXXX a J. D., nar. XX XX.XXXX, obaja bytom H. C.
E. XXX, ktori su povinni vykonavat osobnu starostlivost o mal. deti v rovnhakom rozsahu, v akom ju
vykonavaju rodiCia, sustavne a désledne sa starat' o ich vychovu, zdravie, vyzivu a vSestranny rozvoj.
Pravo zastupovat mal. deti a spravovat ich majetok maju iba v beznych veciach.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu mal. C. a mal. E., a to na kazdu z nich vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrevné neplnoleté dieta, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, s u€innostou od dorucenia tohto rozhodnutia.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. C. a mal. E., a to na kazdu z nich vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrevné neplnoleté dieta, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, s u€innostou od dorucenia tohto rozhodnutia.

IV. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Zilina, &. k. 39P/499/2012-73 zo dna 23.10.2013,
0 Uprave prav a povinnosti k mal. C. a rozsudok Okresného sudu Zilina, €. k. 21P/43/2018-178 zo dna
24.11.2020, o uprave prav a povinnosti k mal. E..

V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie je potrebné podat v lehote 15 dni odo drfia doruéenia rozsudku, na Okresnom sude Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody podfa § 365 CSP) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Ugastnici konania sa po pougeni prava na podanie opravného prostriedku vyslovne vzdali.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doru¢enim.

Nakolko rozsudok bol na pojednavani vyhlaseny za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov,
ktori sa vzdali odvolania vo¢i nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 221
pismeno a/ CSP).



