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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a ¢lenov senatu
JUDr. Stefana Hrvolu a JUDr. Petra Kariu, v trestnej veci odsideného Z. L., o staznosti odstideného
podanej proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dfia 06.02.2020, sp. zn. 3PP/1/2020, na neverejnom
zasadnuti konanom v Nitre, dfa 31. marca 2020, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, staznost odsudeného Z. L., datum narodenia
XX XX XXXX,

zamieta,

pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice podla § 66 odsek 1, pismeno a/, odsek 2 Trestného
zakona, zamietol navrh odsudeného Z. L. o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v
trvani Siestich mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory
mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V. zo dna 10.09.2019, sp.
zn. 0T/206/2019.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhlaseni podal odsudeny staznost, ktori viak do momentu
konania neverejného zasadnutia ziadnym spésobom nezdévodnil.

Prokurator sa po vyhlaseni uznesenia vzdal prava staznosti a k obsahu staznosti obZalovaného sa do
momentu konania neverejného zasadnutia Ziadnym spésobom nevyjadril.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny organ, na podklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou
osobou v zmysle § 192 ods. 1 pism. a/, b/ Trestného poriadku, preskimal spravnost vyroku napadnutého
uznesenia i konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze podana staznost’ nie je dévodna.
Sud I. stupfia na podklade navrhu odsudeného preskimal obsah tohto podania a opierajuc sa o dékazy,
ktoré boli vykonané na verejnom zasadnuti v merite veci rozhodol.

Nadriadeny sud postup sudu I. stupfia hodnoti ako zakonny a rozhodnutie o navrhu odsudeného ako
spravny. Sud |. stupfia sa riadil rezimom ustanovenia § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného
zakona a opierajuc sa o fakt, Ze odsudeny splnil iba formalnu podmienku vykonu polovice ulozeného
trestu odhatia slobody za spachany precin, avSak nesplniac materialne podmienky tykajucich sa jeho
polep3enia a prognézy zmeny spravania odsudeného do buducna v pripade jeho prepustenia
na slobodu, spravne dospel k zaveru, Ze ani jedna z materidlnych podmienok tak, ako ich vyZaduje hore
uvedené ustanovenie zo strany odstudeného neboli spinené.

Z tohto dévodu bola staznost odsudeného zamietnutéd ako nedévodna, nakolko neboli zistené Ziadne
skuto€nosti, ktoré by mali za nasledok zmenu alebo zru$enie napadnutého uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.



